Streszczenie

W artykule tym mam zamiar wykazac pokrotce (gdyz tak naprawde mozna na ten
temat napisac wiele opastych tomdéw ksigzek'), ze zmartwychwstanie Jezusa jest fak-
tem historycznym, a nie wymystem autoréw Biblii — jak chcieliby niektérzy scepty-
cy. Zeby to wykazad postuze sie dowodami historycznymi, logicznymi, tekstowymi,
psychologicznymi, naukowymi oraz nadprzyrodzonymi. Wszystkie one wskazuja, ze
jest niemozliwe, aby wydarzenie to zostato sfabrykowane oraz, ze ich jedynym
najsensowniejszym wyjasnieniem jest to, ze Jezus Chrystus naprawde zmartwychw-
stat.

Wstep

Jezeli Jezus rzeczywiscie zmartwychwstat to czyni go to prawdziwym Bogiem, Panem
zycia i smierci, ktéry rézni sie diametralnie od wszystkich pseudo-bogdéw pokroju
Zeusa, Odyna, Brahmy, Allaha, Mitry, Kryszny, etc.. Bogiem, ktéry spetnit starozytne
proroctwa i ktéry potwierdzit swoje wtasne stowa, zapowiadajgce to wydarzenie. A
skoro tak, to kwestia Jego zmartwychwstania jest kwestig najbardziej kluczowg w
catym chrzescijanstwie, o czym zresztg przypomina sw. Pawet:

.Jezeli zatem gtosi sie, ze Chrystus zmartwychwstat, to dlaczego twierdzg
niektdrzy sposréd was, ze nie ma zmartwychwstania? Jesli nie ma
zmartwychwstania, to i Chrystus nie zmartwychwstat. A jesli Chrystus nie
zmartwychwstat, daremne jest nasze nauczanie, prézna jest takze wasza
wiara. Okazuje sie bowiem, zesmy byli fatszywymi swiadkami Boga, skoro
umarli nie zmartwychwstajg, przeciwko Bogu swiadczyliSmy, ze z
martwych wskrzesit Chrystusa. Skoro umarli nie zmartwychwstajg, to i
Chrystus nie zmartwychwstat. A jeZeli Chrystus nie zmartwychwstat,
daremna jest wasza wiara i az dotgd pozostajecie w swoich grzechach.
Tak wiec i ci, co pomarli w Chrystusie, poszli na zatracenie. Jezeli tylko w
tym zyciu w Chrystusie nadzieje poktadamy, jestesmy bardziej od wszyst-
kich ludzi godni politowania.” (1 Kor 15:12-19)
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Jezeli zmartwychwstanie rzeczywiscie miato miejsce w historii, to oznacza
to, ze:

* Jezus spetnit szereg przepowiedni ze Starego Testamentu, ktére zapowiadaty
Jego przyjscie w ludzkim ciele, nauczanie, smier¢ i zmartwychwstanie. Innymi
stowy, byt zapowiadanym od tysigcleci Mesjaszem. Potwierdzit wiec autenty-
cznosc tych przepowiedni i ich boskie natchnienie, a tym samym potwierdzit
tez istnienie Boga, realnie dziatajgcego w historii Izraela — Boga znajgcego
przysztos¢, ktéry postanowit sie objawi¢ na kartach Starego Testamentu i ktéry
kontynuuje swoje dalsze dziatanie réwniez pdzniej — w osobie Jezusa;

» B&g, ktéry objawit sie ludziom w Starym Testamencie, wskrzeszajac Jezusa z
martwych, potwierdzit, ze uznaje Jego postannictwo i nauke. Potwierdzit tez
wiec, ze Jezus jest rzeczywiscie Jego Synem, o ktérym mowa juz w Starym Tes-
tamencie (np.: Dn 7:9-14; Prz 30:4; Ps 110:1) i o czym méwit wielokrotnie sam
Jezus () 10:36; Mk 14:61-62);

* Nauka Jezusa jest prawdziwa, gdyz Jezus sam wielokrotnie ogtaszat, ze pow-
stanie z martwych i ze to bedzie znak, ktéry przypieczetuje wiarygodnos¢ Jego
postannictwa i Ewangelii (Mt 12:38-42; Mt 16: 21; Mt 17:9.22-23; Mt 20:18-19;
Mt 26:32; Mt 27:63; Mk 8:31; Mk 9:31; Mk 10: 33-34; Mk 14:28; £tk 9:22; tk
18:31-33; ) 2:19-22; ) 10:17-18); Jezus wiec nie tylko spetnit przepowiednie ST,
ale sam réwniez prorokowat o tym weryfikowalnym wydarzeniu, po czym
spetnit zaréwno proroctwa Starego Testamentu jak i swoje wtasne zapowiedzi;

» Nauka Jezusa musi pochodzi¢ od Boga i by¢ przez niego usankcjonowana -
tego Boga, ktéry w Starym Testamencie twierdzi, ze stworzyt caty ten Swiat
(Rdz 1-2; Ps 33:6) i ze zbawi ten Swiat przez Swojego Mesjasza (Rdz 3:15; Iz
53). A skoro tak, to oznacza to w dalszej kolejnosci, ze usankcjonowane jest
rowniez nauczanie Kosciota opartego na Apostotach i Biblii, gdyz ich twdrcg jest
wtasnie ten Mesjasz, czyli Jezus;

* Jezus jest Bogiem, gdyz sam wielokrotnie stawiat sie na rowni ze Starotesta-
mentalnym Bogiem Jahwe (np. Mt 13:41; ] 10:30; J 14:8-9; ] 5:21-23). Jezeli
wiec powstat z martwych, to oznacza to, ze Bdg Starego Testamentu potwierdz-
it Jego postannictwo i nauke — czyli tez stowa o réwnosci Jezusa wobec Boga
Jahwe.

Przejdzmy teraz do najwazniejszych dowodow, pokazujacych, ze

www.apologeta.org | 2



zmartwychwstanie Jezusa rzeczywiscie miato miejsce. Zacznijmy od
dowodow historycznych.

Dowody historyczne: dokumenty

Nawet jesli ktos$ nie chce uzna¢, ze Biblia zostata natchniona przez Boga, to i tak
musi potraktowac ksiegi Biblii jako dokumenty historyczne, gdyz spetniajg one
wszystkie najwazniejsze cechy wiarygodnych dokumentéw historycznych, gdyz
mozemy z duzg pewnoscia:

» ustali¢ kto jest ich autorem;

» ustali¢ kiedy, gdzie, w jakich okolicznosciach i w jakim celu zostaty napisane;

» ustali¢, ze kopie, ktére posiadamy obecnie nie zostaty w zaden sposéb sfats-
zowane, przerobione, itd., gdyz posiadamy kopie ze starozytnosci, ktére
zgadzajg sie ze wspotczesnymi;

» da sie wykazad, ze ksiegi te pochodza z okresu historii, 0 ktérym same mdéwig
(najwczesniejsze byty spisane niecate 10 lat po zmartwychwstaniu Jezusa —
Listy sw. Pawta);

e Opisujg realia tamtej epoki — polityke, jezyk, kulture, poglady, geografie,
wierzenia, architekture, stroje, technologie, itd.;

e ich autorzy mieli bezposredni (lub bardzo bliski) dostep do informacji, oséb
oraz zdarzen, ktére opisywali;

 teksty te sg spdjne wewnetrznie (fakty, daty, wydarzenia, itd. nie przecza
sobie, nie myla sie, nie mieszaja sie, itd.) a wszelkie ewentualne réznice
miedzy nimi, mozna tatwo zharmonizowac,

* ich tres¢ jest potwierdzona przez wiele zewnetrznych Zrédet historycznych i
archeologicznych z tamtej epoki (inskrypcje, wykopaliska, numizmatyka, inne
dokumenty historyczne, dokumenty urzedowe, etc.);

* tresc tych tekstéw oraz ich gatunki literackie, sg jasne i zrozumiate;

Zatem nawet jesli nie traktujemy ksiagg Biblii (w tym konkretnym kontekscie
moéwimy oczywiscie gtdwnie o ksiegach Nowego Testamentu) jako natchnionych
przez samego Boga, to musimy je uzna¢ za petnoprawne i autentyczne dokumenty
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historyczne, opisujgce wydarzenia z tamtego okresu. Relacja o zmartwychwstaniu
pochodzi wiasnie z tych zrddet historycznych, ktérym nigdy nie wykazano fatszu czy
niezgodnosci ze znanymi faktami historycznymi. Przeanalizujmy zatem zagadnienia
z tym zwigzane:

Relacje o zmartwychwstaniu Jezusa znajdujemy gtéwnie w czterech Ewan-
geliach:

« Mt 28:1-10
« Mk 16:1-8
otk 24:1-12
] 20:1-18

Ale nie tylko. Czytamy o nim rowniez w takich ksiegach, jak:

» Dzieje Apostolskie (Dz 1: 3; Dz 2:23-24.32; Dz 3:15; Dz 4:10; Dz 5:30; Dz
10:39-41; Dz 13:29-31.33-34; Dz 17:31-32; Dz 26:22-23),

e Listy sw. Pawta (Rz 1:4; Rz 6:4-5; Rz 10:9; 1 Kor 15:3-8; 1 Kor 15: 12-20; 2 Kor
4:14; Ga 1:1; Ef 1:20; Flp 3:10; Kol 2:12; 1 Tes 1:10),

e Listy sw. Piotra (1 P 1:3; 1 P 3:21),

» Apokalipsa $w. Jana (Ap 1:17-18; Ap 2:8; Ap 5:6; Ap 20:6).

Sa to dokumenty napisane przez naocznych swiadkéw tych wydarzen —
uczniéw Jezusa, ktdérzy z nim zyli przez ok. 3 lata, oraz ucznia, ktéry spotkat Go
zmartwychwstatego, kilka lat po Jego $mierci (Sw. Pawet z Tarsu).

O tym, ze chrzescijanie w tamtym okresie gtosili zmartwychwstanie Jezusa wspomi-
najg tez inni autorzy, oraz zrédta pozabiblijne z tamtego okresu:

* J6zef Flawiusz (37-ok. 100 r.): Dawne Dzieje Izraela, ksiega 18, rozdz. 3, §3
(tzw. , Testimonium Flavianum”?),
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e Klemens Rzymski (ok. 96 r.): List do Koryntian (1 Klem. 24-26),

* Ignacy Antiochenski (ok. 110 r.): List do Kosciota w Tralles, List do Smyrne-
jczykow,

e List Barnaby 5-6 (ok. 70-200 r.),

 Justyn Meczennik (ok. 100-165 r.): Apologia I, 50-52,

e Tertulian (ok. 160-220 r.): O ciele Chrystusa,

e Meliton z Sardes (ok. 170 r.): Homilia paschalna,

» 2 List Klemensa Rzymskiego (ok. 140 r.),

» Apokalipsa Piotra (ok. 130 r.),

List Polikarpa do Filipian (ok. 110-135r.),

Orygenes (ok. 185-253 r.),

Ireneusz (ok. 140-202 r.),

Klemens Aleksandryjski (ok. 150-212 r.),

e Cyprian z Kartaginy (ok. 200-258 r.).

Wszyscy powyzej wymienieni autorzy pisza o panujacej w tym czasie
wierze chrzescijan, ze Jezus fizycznie i dostownie powstat z martwych, oraz
ukazywat sie im po swojej sSmierci. Wielu z tych autoréw zyto i pisato w czasie
zycia i Smierci pierwszych uczniéw (a potem nastepcéw) Apostotéw. Mamy wiec
zachowang wiarygodng ciggtos¢ przekazu: Jezus — Apostotowie — uczniowie Apos-
totéw.

Ciezko uwierzy¢, ze Apostotowie i ich towarzysze, zyjacy w jednym okresie histo-
rycznym (I wiek), nagle wpadli na ten sam pomyst napisania Ewangelii i Listow, o
jakims nieznanym nikomu Jezusie, ktéry powstat z martwych i ze nikt tego
twierdzenia wéwczas nie zbadat, chocby z ciekawosci, zeby sprawdzi¢, czy to co
gtosza Ci ludzie jest cho¢by w jakims$ stopniu prawda (i co byto mozliwe do zrobi-
enia). Ciezko tez uwierzy¢, ze ci, ktérzy potem zostali uczniami Apostotéw, nie
spotkali ani razu innych uczniéw Jezusa, Jego matki, jego krewnych, swiadkéw Jego
dziatalnosci, przeciwnikdéw zydowskich, itd.. A jednak nie znajdujemy praktycznie
zadnych pism z tego okresu (I wiek), ktére by polemizowaty z twierdzeniami tych
autoréw i prébowaty przy tym wykazaé, ze twierdzenia te sg nieprawdziwe®. Co
szczegllnie ciekawe — nie mamy zadnych zydowskich pism, ktére by prébowaty
udowodni¢ fatszywos¢ twierdzenia o zmartwychwstaniu (poza wspomniang w Ewan-
gelii plotka). A komu jak komu, ale to wtasnie zydom musiato najbardziej zaleze¢ na
wykazaniu nieprawdziwosci twierdzeh chrzescijan.
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Przyjrzyjmy sie teraz ewangeliom Nowego Testamentu:

a) Ewangelia wg sw. Mateusza

Datowana na lata 40-70 n.e., a wielu badaczy* zgadza sie, ze mogta powstac
jeszcze przed Ewangelig Marka (lata 40-50), zatem niecate 10 lat po Smierci Jezusa,
lub najpdzniej 37 (tak jak u Marka). Nie moze wiec by¢ tutaj mowy o spisaniu jakiejs$
ustyszanej legendy czy wymyslonego pdzniej wydarzenia. Mateusz — autor tej Ewan-
gelii, byt jednym z Apostotéw Jezusa. W tym czasie zyli tez inni naoczni Swiadkowie
zycia Jezusa, Apostotéw, oraz krewnych Jezusa (Jego Matki, kuzynéw, etc.), wiec gdy-
by opisane w tej Ewangelii zmartwychwstanie i jego okolicznosci byto wymystem
Mateusza, to na pewno zostatoby szybko przez nich zweryfikowane i obalone. Tym-
czasem Ewangelia Mateusza byta powszechnie uznawana i uzywana w gminach
chrzescijahskich i kazdy mégt ja wrecz osobiscie zweryfikowad. Nie istniejg zadne
dane historyczne z tamtego okresu, ktére cho¢by sugerowaty, ze ewangelia ta byta
uwazana za spisang bajke lub, ze jest ona czystym wymystem. Réwniez sam jej
tekst oraz wiele innych tekstéw od niej niezaleznych nie wskazuje na to, ze jej tresé
jest nieprawdziwa.

b) Ewangelia wg sw. Marka

Jej powstanie datuje sie na wczesniej niz 70 r. n.e. (zwykle ok. 50-70 r.. n.e.), czyli
maksymalnie na 37 lat po Smierci Jezusa (33 r. n.e.). Ewangelista Marek, lub tez
doktadniej rzecz ujmujac — Jan-Marek, byt osobistym ttumaczem Swietego Piotra
(apostota Jezusa), ktéremu osobiscie towarzyszyt i ktérego stowa w koncu spisat, w
formie Ewangelii, gdy Piotr i inni Apostotowie wcigz jeszcze zyli. Byt tez bratem Barn-
aby i towarzyszem sw. Pawta, ktéry jak wiemy réwniez nauczat o zmartwychwstaniu
Jezusa. Gdyby wiec Marek napisat w swojej Ewangelii co$ o czym towarzysze Jezusa
nie wiedzieli, na pewno zostatoby to w mig obalone przez nich samych i przez
innych swiadkdéw zycia Jezusa, ktérzy wtedy zyli i nauczali. A jak wiemy Ewangelia ta
(oraz pozostate) byta powszechnie uzywana w tamtejszych gminach chrzescijans-
kich i powotywali sie na nig pdzniej najrézniejsi Ojcowie Kosciota. Ani oni, ani inni
wyznawcy, ktérzy znali Jezusa osobiscie nie powotywaliby sie na nig, gdyby

www.apologeta.org | 6



uznawali, ze to co tam opisano jest bzdurg. Relacje o zmartwychwstaniu znajduja
sie takze w pozostatych Ewangeliach oraz w Listach sw. Pawta, ktére byty znane, czy-
tane i cytowane w czasach zycia wiekszosci Apostotéw i naocznych swiadkdéw
Jezusa.

c) Ewangelia wg sw. tukasza (i Dzieje Apostolskie)

Datowana na lata 58-60 n.e. Jej autorem jest lekarz i towarzysz sw. Pawta - tukasz,
ktéry jak sam stwierdzit, postanowit:

»~Zbadac doktadnie wszystko od pierwszych chwil i opisac ci po kolei, dosto-
jny Teofilu, abys sie mdégt przekonac o catkowitej pewnosci nauk, ktérych
ci udzielono.” (Lk 1: 3-4)

Podobnie jak w przypadku poprzednich Ewangelii - Lukasz pisat w czasie, gdy zyli
jeszcze naoczni swiadkowie zycia i Smierci Jezusa, jego Apostotowie, uczniowie, Mat-
ka, kuzyni, itd.. A jednak réwniez i on podaje relacje o zmartwychwstaniu Jezusa.
Gdyby to nie byta powszechna wiedza i przekonanie tamtych oséb w tamtym czasie,
to nie decydowatby sie on na dodawanie takiego szczegétu do swojej Ewangelii,
oraz do Dziejéw Apostolskich, ktérych tez jest autorem.

Réwniez pozostate ksiegi, o ktérych wspomniatem byty pisane w czasie zycia Apos-
totéw, przez Apostotéw oraz ich uczniéw i towarzyszy i byty praktycznie powszech-
nie czytane i uznawane przez pierwsze gminy chrzescijanskie. Ich tres¢ byta wiec
powszechnie znana i juz wéwczas mozna byto jg zweryfikowac.

Dowody historyczne: wiarygodnos¢
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wspomnianych dokumentéw historycznych

Autentycznos¢ wspomnianych w tym artykule dokumentéw — a wiec przede wszys-
tkim ksigg biblijnych, jest potwierdzona przez niezalezne badania historyczne,
odkrycia archeologiczne, poréwnawcze, przez obecnos¢ fragmentdéw tych ksigg w
innych tekstach (cytaty, parafrazy) oraz przez przeogromnga ilos¢ oryginalnych
rekopiséw, ktérej nie doréwnuje zaden inny dokument historyczny z tamtego okre-
su. Kilka faktéw o samych manuskryptach zawierajgcych teksty Nowego Testamen-
tu:

Manuskrytpty greckie

* najstarszy zachowany manuskrypt (czyli kopia) Nowego Testamentu to tzw.
Papirus Rylandsa 457. Jest na nim fragment Ewangelii wg sSw. Jana (]
18,31-33, oraz J18,37-38), zgodny z tym jaki znamy obecnie. Papirus ten
datuje sie na 125-130 r. n.e;

e wedtug Institut fur neutestamentliche Textforschung (Institute for New Testa-
ment Textual Research) w Munster, Niemczech, oficjalnym zbiorze greckich
manuskryptéw Nowego testamentu, w naszym posiadaniu jest obecnie
ponad 5600 manuskryptow napisanych w jezyku greckim.

Manuskrytpy Armenskie

* najstarszy manuskrypt: 862 rok n.e.;
¢ ilos¢ manuskryptéw w jezyku armenskim; 207 petnych Biblii, 115 Nowych Tes-
tamendw, i 3003 Ksigg zawierajgcych Ewangelie, co daje 3325 manuskrytpow;

Manuskrypty koptyjskie

* najstarszy manuskrypt: pézny Il wiek n.e.;
¢ ilos¢ manuskryptéw w jezyku koptyjskim: ok. 975.
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Manuskrypty gotyckie

e najstarszy manuskrypt: V/VI wiek n.e.;
* ilos¢: 6

Manuskrypty Etiopskie

e najstarszy manuskrypt: VI wiek n.e.;
* ilos¢: ponad 600

tacinskie Tlumaczenia

» zwykle dzielone na ttumaczenia starotacinskie (czyli najstarsze manuskrypty
zapisane po tacinie, takie jak np. Codex Vercellensis datowany na rok 350 n.e.),
oraz na kopie Wulgaty (tacinski przektad catej Biblii z lat 382-406 n.e.);

* ilos¢ kopii starotacinskich: 110

* ilos¢ kopii Wulgaty: ponad 10 000

Manuskrypty syryjskie

* najwczesniejszy: IV/V wiek n.e.;
* ilos¢ manuskryptéw: ponad 350

Manuskrypty gruzinskie

e najstarszy: Vw. n.e.;
* ilos¢: 89
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Manuskrypty stowianskie

* najstarszy: X-XI w. n.e.;
e ilos¢: ponad 4000

+tACZNIE: 33 870

A s to jedynie bardzo ostrozne szacunki, wynikajgce z faktu, ze wiele z rekopiséw
nie zostato jeszcze zbadanych i oficjalnie opublikowanych. Wiele z nich znajduje sie
tez w kolekcjach, wiec nie zostaty oficjalnie skatalogowane. W praktyce jest ich
zatem znacznie wiecej. Kazdy z tych manuskryptéw potwierdza, ze tekst Biblii, ktéry
mamy obecnie, nie ulegt praktycznie zadnej istotnej zmianie na przestrzeni wiekdéw i
Nowy Testament, ktéry mamy obecnie, brzmi praktycznie w 99% tak samo, jak
brzmiat 2000 lat temu.

Nie wspominam tutaj o dowodach na autentycznos¢ tekstu ksigg Starego Testamen-
tu, ale jest to podobna, a nawet jeszcze wieksza ilos¢ materiatéw (ok. 42 300
manuskryptéw). Nie ma wiec praktycznie zadnej mozliwosci, zeby tekst Biblii zostat
sfatszowany, czy zeby ulegt jakiejkolwiek zmianie na przestrzeni wiekéw, co poswiad-
czajg tez tzw. ,Zwoje z Qumran” oraz teksty masoreckie Biblii). Nie ma innego tak
dobrze udokumentowanego i udowodnionego (pod wzgledem poréwnania do orygi-
natu) tekstu historycznego jak Biblia.

Dla poréwnania - kilka tego typu informacji o dzietach literatury klasycznej’

Odstep miedzy
powstaniem orygi-
natu a najw-
czeshiejszym

Szacowana
Tytut data pow-
dzieta stania ory-

Najwczesniejszy Liczba
zachowany zachowanych
rekopis/fragment rekopisow

ginatu zachowanym
rekopisem
lliada = ok.pot VIl o\ 400 1. p.ne. 1900+ ok. 335 lat
Homer W. p.n.e.
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Tytut
dzieta

Dzieje —
Herodot
Dramaty —
Sofokles
Dialogi —
Platon
Wojna Galijs-
ka — Juliusz
Cezar
Dzieje Rzy-
mu od
zatozenia
miasta —
Tytus
Liwiusz
Roczniki —
Tacyt

Historia Nat-
uralna —
Pliniusz
Starszy

Wojna Pelo-
poneska —
Tukidydes

Mowy —
Demostenes

LtACZNA
LICZBA:

Szacowana

data pow-

stania ory-
ginatu

ok. 440-420
r. p.n.e.

V w. p.n.e.

ok. 399-347
r. p.n.e.

52-51r.
p.n.e.

od ok. 29 .
p.n.e.
(dzieto pow-
stawato eta-
pami)

ok. 110-120
r. n.e.

77 r. n.e.

ok. 431-411
r. p.n.e.

IV w. p.n.e.

Odstep miedzy
powstaniem orygi-

Najwczesniejszy Liczba h
natu a najw-
zachowany zachowanych PN
rekopis/fragment rekopisow czesniejszym
zachowanym
rekopisem
150-50r. p.n.e. ok. 106 ok. 270-390 lat
[l w. p.n.e. ok. 226 ok. 100-250 lat
[l w. p.n.e. 238 ok. 50-150 lat
IX w. n.e. 251 ok. 900 lat
IV w. n.e. ok. 473 ok. 330-400 lat
1 pot.: 850 r. n.e,; 36 ok. 730-740 lat;
2. pot.: 1050 r. n.e. ok. 930-940 lat
V w. n.e. 200+ ok. 320-400 lat
[l w. p.n.e. 188 ok. 100-200 lat
| w. p.n.e., byc g4, ok. 200-300 lat
moze wczesniejsze
4,062+

Teraz podobne zestawienie dla niektorych ksiag Nowego Testamentu:
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Odstep miedzy pow-
Szacowana Najwczesniejszy staniem oryginatu a

Ksiega data powsta- zachowany najwczesniejszym
nia oryginatu rekopis/fragment zachowanym
rekopisem

Najwczesniejsze  ok.52-53T. o e v 500ne.  ok. 150 lat

listy Sw. Pawta n.e.

Ewangelia wg sw.  \ c1r ne. P45 -1llw. ne. ok. 140-240 lat

Marka

Ewangeliawg sw. 430 o Pa5-Illw. ne. ok. 160-260 lat

Mateusza

Ewangelia wg sw.  0k.59-60r.  pup \ ne. ok. 140-240 lat

tukasza n.e.

Ewangelia wg sw.  0k.65-66T.  poy |\ ne. ok. 35-135 lat

Jana n.e.

Dzieje Apostolskie ok. 63 r. n.e. P45 - Il w. ok. 120-220 lat

112 List éw. Piotra gké 631651 boo v w. ok. 135-340 lat
ok. 68-69 —

Apokalipsa sw. Jana P47 - pozny lll w. n.e. ok. 160-230 lat

koniec | w. n.e.

* P to skrét od nazwy ,Papirus”. Razem z numerem, nazwa okresla konkretny
rekopis, ktdry mamy obecnie w posiadaniu.

Widzimy z tych danych, ze:

Po pierwsze — ilos¢ manuskryptéw biblijnych jest nieporownywalnie wiek-
sza od rekopisow dziet klasycznych (prawie o 30 000 wiecej!). A warto dopre-
cyzowacd, ze mowa tu tylko o samych manuskryptach. Musimy bowiem wzig¢ pod
uwage, ze poszczegolne fragmenty Biblii byty tez cytowane w wielu innych,
zewnetrznych zZrédtach - na przyktad w pismach Ojcéw Kosciota (pierwsze wieki
chrzescijahstwa), gdzie ilos¢ tych cytatow jest przeogromna i zgadza sie ze znanym
nam obecnie tekstem, oraz ze wspomnianymi manuskryptami. Prawde méwiac, to z
samych tych cytatéw Biblii zawartych w innych dzietach, mozna by odtworzy¢ bard-
zo wiernie ogromna cze$¢ Pisma Swietego! Zatem sama iloé¢ oraz tre$¢ dokumen-
téw historycznych w naszym posiadaniu utwierdza nas w pewnosci, ze Ksiegi
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Nowego Testamentu zawierajg autentyczne i bardzo dobrze zachowane nauczanie
Jezusa i Apostotéw. Teksty te brzmig praktycznie doktadnie tak samo w najstarszych
I w najmtodszych manuskryptach;

Po drugie — czas pomiedzy powstaniem oryginatéw, a czasem powstania
najwczesniejszych rekopisow dziet klasycznych, jakie posiadamy, jest w
wiekszosci wypadkow nieporéwnywalnie dtuzszy, w stosunku do takiego
odstepu czasowego dla ksiag Nowego Testamentu. A jednak, pomimo tego, te
dzieta klasyki nadal sg uznawane przez historykéw jako wazne i petnoprawne doku-
menty historyczne, ktére czesto stuza za zrédto informacji o tamtejszych czasach i
to pomimo tego, ze stwierdzono jednoznacznie, ze wiele z nich zawiera elementy
propagandowe, przektamane a nawet basniowe czy mitologiczne (np. , Dzieje Rzy-
mu od zatozenia miasta” — Tytusa Liwiusza oraz , Dzieje” — Herodota);

Po trzecie — dzieta klasyczne czesto opisuja wydarzenia z bardzo odlegtej
przesztosci, czesto setki i tysiace lat po tych wydarzeniach. Podczas gdy
Nowy Testament opisuje wydarzenia, ktore miaty miejsce jeszcze za zycia
autorow tych ksiag.

A contrario - nie znaleziono praktycznie zadnych wiarygodnych dokumentéw histo-
rycznych (ani odkry¢ archeologicznych), ktére przeczytyby temu co napisano w Bib-
lii. Nowy Testament jest wiec nieporéwnywalnie bardziej wiarygodnym
dokumentem historycznym, niz jakikolwiek inny starozytny dokument, a
chrzescijanie nie maja najmniejszego powodu, zeby watpi¢ w jakakolwiek
jego historycznosdé i wiarygodnosc.

PrzejdZmy teraz do innego rodzaju dowoddéw na wiarygodnos¢ zmartwychwstania
Jezusa:
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Dowody historyczno-tekstowe: analiza samego
tekstu oraz jego kontekstu historycznego

a) Pusty grob

Nie ma zadnego, bardziej sensownego wyjasnienia na to, ze gréb Jezusa po Jego
Smierci byt pusty, jak tylko zmartwychwstanie. Wszystkie potencjalne rozwigzania
sceptykdéw zostaty juz dawno temu obalone jako niezasadne. Dlatego przeanalizu-
jmy teraz uwaznie ten konkretny dowéd i jego potencjalne, inne rozwigzania.

Zgodnie z relacjg zawartg w Ewangeliach, Jezus zostat ztozony do grobu znanego
cztowieka - J6zefa z Arymatei, bogatego cztonka Sanhedrynu. Zaréwno Jézef z Ary-
matei (w tym jego krewni i znajomi) oraz gréb, ktéry do niego nalezat, byt wiec bard-
zo tatwy do zidentyfikowania i odnalezienia, przez kazdego zyjacego w tamtym cza-
sie zyda po zasiegnieciu odpowiednich informacji. Jezeli chrzescijanie zyjacy w tam-
tych czasach twierdzili, ze taki gréb istnieje i ze zostat pusty w trzy dni, po ztozeniu
w nim ciata Jezusa, to kazdy zyjacy w tym miejscu i czasie cztowiek mégt tam po
prostu pojs¢ i zweryfikowac te twierdzenia. Odwazne twierdzenie chrzescijan o
zmartwychwstaniu i o pustym grobie, byto dla kazdego cztowieka w tamtych cza-
sach i tamtym rejonie, mozliwe do bezposredniej weryfikacji. Tymczasem, nie
jesteSmy w posiadaniu zadnego wiarygodnego dokumentu historycznego ani zadnej
wiarygodnej relacji, ktéra przeczyta by twierdzeniom chrzescijan. Nikt w tamtych
czasach nie zakwestionowat oficjalnie ani istnienia grobu Jezusa, ani tym bardziej
tego, ze byt on pusty - a zwtaszcza zydzi, ktérzy mieli przeciez najwiecej powoddéw
ku temu, zeby tak twierdzi¢. Co wiecej, czytamy, ze zydzi nie tylko tego nie kwest-
ionowali, ale zamiast tego probowali wymysli¢ inng, fatszywa przyczyne faktu
pustego grobu:

,Gdy one byty w drodze, niektdrzy ze strazy przyszli do miasta i
powiadomili arcykaptandw o wszystkim, co zaszto. Ci zebrali sie ze starszy-
mi, a po naradzie dali Zzotnierzom sporo pieniedzy i rzekli: «Rozpowiadajcie
tak: Jego uczniowie przyszli w nocy i wykradli Go, gdysmy spali. A gdyby
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to doszto do uszu namiestnika, my z nim pomdéwimy i wybawimy was z
ktopotu». Ci wiec wzieli pienigdze i uczynili, jak ich pouczono. | tak
rozniosta sie ta pogtoska miedzy Zydami i trwa az do dnia dzisiejszego.”
(Mt 28: 11-15).

Plotka ta nie jest wymystem ewangelisty Marka, ktdry chciat w ten sposéb uwiary-
godni¢ swojg narracje, gdyz doktadnie o tej samej plotce czytamy np. w , Toledot

Jeszu” — nieprzychylnym Jezusowi i chrzescijanstwu, zbiorze zydowskich pism z VI
wieku, ktore przytaczajg teze o wykradnieciu ciata przez uczniéw, jako catkowicie

powazne wyjasnienie zmartwychwstania Jezusa.

No dobrze, ale w takim razie, skoro gréb Jezusa istniat, to dlaczego zostat pusty, w
trzy dni po Jego smierci? Przeciez byt pilnowany przez straz. Moze naprawde
uczniowie Jezusa wykradli Jego ciato i to wcale nie byta tylko plotka? Przyjrzyjmy sie
tej teorii.

Zacznijmy od tego, ze w czasach Jezusa istniaty tylko trzy grupy, ktérym mogtoby
potencjalnie zaleze¢ na wykradnieciu ciata Jezusa:

e uczniowie Jezusa,
e 2ydzi,
* rzymianie.

Ktérej z tych trzech grup mogto najbardziej zaleze¢ na kradziezy ciata Jezusa i jaki
maogt by¢ tego powdd? Okazuje sie, ze zadnej z nich. Wszystkie potencjalne powody,
osadzone w realiach tamtej epoki i wynikajace z zapiséw tego zdarzenia, wskazujg
na to, ze kradziez ciata Jezusa bytaby albo kolosalnym btedem strategicznym dla
niektérych z tych grup, albo zakonczytaby sie skutkami, ktére jak wiemy z historii,
nie miaty nigdy miejsca. Jest wrecz odwrotnie — wszystkie te grupy miaty mase
powodow, zeby tego nie robic. Najlepiej dla nich byto po prostu wréci¢ do normal-
nego funkcjonowania i uznac sprawe Jezusa za ostatecznie zamknietg. Zacznijmy
zatem od grupy pierwszej:
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Czy uczniowie Jezusa wykradli Jego ciato?

Zastandwmy sie — po co uczniowie Jezusa mieliby wykras¢ Jego ciato? Jedyna racjon-
alna odpowiedz jaka sie nasuwa na mysl, to: ,zeby uwiarygodnic¢ twierdzenia swo-
jego mistrza, ktéry zapowiadat, ze zmartwychwstanie”. Kradngc ciato Jezusa, mieli-
by potwierdzenie prawdziwosci Jego proroctwa i posrednio — Jego nauki. Mogliby
odtad postugiwac sie tym ktamstwem, zeby przekonywac¢ i zdobywa¢ nowych wyz-
nawcow i czerpac z tego korzysci. Problem polega na tym, ze nie czerpali z tego
praktycznie zadnych korzysci, a nawet wrecz przeciwnie — narazili sie w ten sposéb
na okrutne przesladowania (byli biczowani, wypedzani, kamienowani, stawiani przed
sgdami, itd.). Co wiecej, opis przemiany jaka w nich zaszta, oraz czynéw, ktorych sie
dopetniali w imie Jezusa zmartwychwstatego, wskazuje, ze ich przekonanie byto jak
najbardziej zgodne z rzeczywistoscia. Albowiem — jezeli to oni wykradli ciato, to nie
ma zupetnie zadnego, logicznego i racjonalnego wyjasnienia fakt, ze w jakis czas
potem byli sktonni oddawac¢ zycie w torturach, gtoszac, ze Jezus zmartwychwstat.
Dlaczego? Dlatego, ze nikt nie umiera swiadomie za ktamstwo, gdy wie, ze to
co gtosi jest klamstwem, ktore sam sfabrykowat. A juz na pewno nie umier-
aja za to dziesiatki czy setki ludzi, ktorzy sa zaangazowani w to jedno

ktamstwo i wszyscy oni wiedza, ze to co gtosza jest totalna bzdura i ze
gtoszenie tego wigze sie z samymi problemami (przesladowania, ubdstwo,

tortury, wypedzenia, itd.). Ci, ktérzy nie rozumiejg tego argumentu, czesto
powotujg sie na fakt, ze przeciez nawet wspdtczesnie istniejg ludzie, ktérzy umierajg
za Slepa wiare w jakies niedorzeczne rzeczy (np. muzutmanie). Jednak przyktad ten
jest fatszywg analogig (btad logiczny), poniewaz muzutmanie naprawde wierzg, ze
umierajg dla Allaha, ktéry istnieje i jest prawdziwy i ktéry dam im raj po Smierci. Nie
sg wiec fatszywi w swoich przekonaniach i nie majg zadnych namacalnych
dowodoéw, w ktérych sfabrykowaniu sami uczestniczyli, zeby wiedzie¢, ze to w co
wierzg jest klamstwem. Uczniowie Jezusa zas nie mogliby sie cechowac takg slepa
wiarg, gdyby wiedzieliby, ze Jezus tak naprawde nie zmartwychwstat, bo to oni sami
wykradli Jego ciato. Innymi stowy — nie umieraliby za sprawe Jezusa
zmartwychwstatego, wiedzac, Ze on tak naprawde nie zmartwychwstat.
Stato sie jednak inaczej — w uczniach Jezusa zaszta jakas niesamowita przemiana,
bo odtad byli sktonni oddacd zycie za wiare w zmartwychwstanie i faktycznie to robili
— najczesciej w bardzo ciezkich torturach. Jest to dziwne, biorgc pod uwage, ze
wczesniej ze strachu uciekli i opuscili Jezusa w Ogrodzie Getsemani oraz w catej
Jego drodze krzyzowej (z wyjatkiem sw. Jana). Po zmartwychwstaniu Jezusa zas,
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praktycznie wszyscy Apostotowie (z wyjatkiem Jana) poniesli Smieré meczenska. |
nie tylko oni, bo po nich (i obok nich) umierali tez meczehsko inni - np. Szczepan,
Pawet, oraz wielu wielu innych Swietych i meczennikdéw, znanych z kart Kosciotfa i his-
torii. Taka przemiana nie ma zadnego lepszego uzasadnienia, niz to, ze Jezus
naprawde zmartwychwstat, a oni byli tego Swiadkami, przez co byli gotowi odtad
oddac zycie za te prawde.

To moze zydzi?

To twierdzenie réwniez nie ma sensu, gdyz pusty gréb bytby tylko dowodem przeci-
wko nim samym — sSwiadczytby bowiem o tym, ze stowa Jezusa spetnity sie i ze
naprawde byt On mesjaszem, ktéry miat przyjs¢ i ktéry zmartwychwstat, a ktérego
oni odrzucili. Kradngc ciato Jezusa z grobu strzelaliby sobie w kolano. Im wrecz musi-
ato zalezed, zeby ciato Jezusa zostato w grobie i o tym wtasnie wspomina ewangelia:

~Nazajutrz, to znaczy po dniu Przygotowania, zebrali sie arcykaptani i
faryzeusze u Pitata i oznajmili: «Panie, przypomnielismy sobie, ze éw
oszust powiedziat jeszcze za Zycia: ,Po trzech dniach powstane”. Kaz wiec
zabezpieczy¢ gréob az do trzeciego dnia, zeby przypadkiem nie przyszli
jego uczniowie, nie wykradli Go i nie powiedzieli ludowi: ,, Powstat z
martwych”. | bedzie ostatnie oszustwo gorsze niz pierwsze». Rzekt im
Pitat: «Macie straz: idZcie, zabezpieczcie grob, jak umiecie». Oni poszli i
zabezpieczyli gréb opieczetowujgc kamien i stawiajgc straz.” (Mt 27:
62-66)

Nie byto ani troche w interesie zyddw, zeby wykrada¢ ciato Jezusa. Ponadto — gdy-
by to oni rzeczywiscie wykradli ciato Jezusa, to pojawia sie pewien oczywisty zysk z
tego faktu — wystarczy, ze pokazga ciato chrzescijanom i w ten sposéb udowodnia,
ze chrzescijanie ktamia. Religia chrzescijanska zostataby sttumiona w zarodku. Nic
takiego sie jednak nie stato. Ciezko uwierzy¢, ze przeciwnicy rozwijajgcej sie, nowej
religii, nie wykorzystaliby takiego argumentu, gdyby nim dysponowali.
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A rzymianie?

Tu réwniez pojawia sie ten sam problem, poniewaz gdyby to rzymianie wykradli
ciato Jezusa, to po tym gdy chrzescijanie zaczeli gtosi¢ zmartwychwstanie, wystar-
czyto pokazac Jego ciato, albo wskazac rzeczywiste miejsce jego ztozenia. Cata nar-
racja chrzescijan zostataby w mig obalona i na tym ich historia by sie skonczyta. Jak
wiemy, nic takiego sie nie wydarzyto.

b) Swiadkowie

Kolejng kwestig jest ogromna ilos¢ swiadkéw, ktéra widziata i spotkata osobiscie
Jezusa zmartwychwstatego:

e Zacznijmy od niewiast, ktére udaty sie do grobu, zeby namasci¢ ciato Jezusa. W
czasach Jezusa Swiadectwo kobiety znaczyto prawie tyle, co nic. J6zef Flawiusz
pisze, ze od kobiet nie nalezy przyjmowac zadnych zeznan, ze wzgledu na
Jlekkomy$Iinoé¢ wiadciwg ich pitci”.® Zatem Ewangeliéci decydujac sie opisac
rowniez relacje kobiet — argument mato wiarygodny dla éwczesnego zyda —
tak naprawde potwierdzajg tylko swojg prawdomoéwnos¢, gdyz nie ograniczajg
sie do podawania argumentéw najsilniejszych (gdyz pusty gréb oraz samego
Jezusa widzieli tez Piotr, Jan i wielu innych mezczyzn), ale przytaczajg rowniez
tego typu relacje, nie ukrywajgc niczego, z tego co miato miejsce przy
zmartwychwstaniu. Przemawia to tylko na korzys¢ Ewangelistéw. Swojg droga,
fakt ten pokazuje nam tez, jak BAg potrafi dziata¢ wbrew ludziom i ich gtupim
pogladom i jak przemienia to, co stabe w oczach ludzi, na cos poteznego.
Swiadectwa kobiet, te lekcewazone i uwazane za prawie bezwarto$ciowe w
tamtej kulturze, staja sie pdzniej jednym z najsilniejszych argumentéw prze-
mawiajgcych za autentycznoscig narracji biblijnej!

e Zmartwychwstaty Chrystus ukazywat sie nie tylko niewiastom i Apostotom, ale
réwniez ponad 500 (!) ludziom na raz. W dodatku ukazywat sie im az przez 40
dni:
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.Im tez po swojej mece dat wiele dowoddow, ze zyje: ukazywat sie im przez
czterdziesci dni i méwit o krélestwie Bozym.” (Dz 1:3)

,POZniej zjawit sie wiecej niz pieciuset braciom rdwnoczesnie; wiekszos¢ z
nich zyje dotad, niektdrzy zas pomarli.” (1 Kor 15:6)

Jak czytamy - wiekszos¢ z tych ludzi nadal zyta, gdy te stowa byty spisane i gtos-
zone, wiec kazdy watpiacy, zyjacy w tamtym czasie, mégt po prostu spotkac sie z
kazdym z tych zyjacych swiadkéw i poprosic¢ ich osobiscie, o zweryfikowanie tego,
czy rzeczywiscie co$ widzieli czy nie. Mamy wiec nie tylko catg mase naocznych
Swiadkéw, ale w dodatku sSwiadkdw, ktérzy przez przez 40 dni, widzieli kogos, kto
wczesniej na ich oczach zostat zameczony na smierc i kto wczesniej zapowiadat, ze
zmartwychwstanie po 3 dniach od swojej sSmierci (Mt 12:38-40). Zmartwychwstaty
Jezus nie tylko ukazywat sie ludziom, ale tez jadt (Lk 24:41-43), méwit (Mt 28:9; Dz
1:3), pozwalat sie dotkngc¢ i obejmowac (Mt 28:9), a nawet pozwolit Sw. Tomaszowi
na wtozenie w swoje rany palcéw i dtoni (J 20:27). Nie ma wiec mowy, o zadnej
halucynacji zbiorowej, jak chcieliby sceptycy. MielibySmy bowiem halucynacje o
niespotykanych nigdy wtasciwosciach: ogromnej sile sensorycznej (zapach, dotyk,
wzrok, stuch), czasie trwania (40 dni) oraz spdjnosci (kazdy widziat, styszat i czut to
samo — réwnoczesnie i oddzielnie).

* Jezus objawit sie réwniez kilka lat potem - np. Sw. Pawtowi z Tarsu, w obecnosci
wielu swiadkdw, ktdrzy znali Pawta osobiscie i mogli nie tylko samo wydarzenie
nawrdcenia, ale tez jego przemiane z przesladowcy chrzescijan, na kogos, kto
przez wiele lat gtosit Ewangelie, a nastepnie oddat zycie za Jezusa;

c) Lokalizacja

Inng wazng kwestig jest miejsce, w ktdrym uczniowie Jezusa gtosili Jego zmartwych-
wstanie - Jerozolima i okolice. Nie poszli oni zaraz po zmartwychwstaniu Jezusa do
bardzo odlegtych miejsc, w ktérych nikt, nigdy nie styszat o Jezusie i Bogu i przez to
nie mogt zweryfikowac ich stow o zmartwychwstaniu - zamiast tego gtosili Jezusa w
miejscu, w ktérym kazdy stuchacz mdégt sam osobiscie zweryfikowad, czy to co
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mowig jest prawdg. W miejscu:

» gdzie mozna byto znalez¢ gréb J6zefa z Arymatei, a nastepnie zobaczy¢, ze jest
pusty,

» gdzie mozna byto przepytac setki, a nawet tysigce Swiadkéw, ktérzy znali
Jezusa, widzieli Jego cuda i styszeli Jego nauczanie (np. to ze zapowiadat, ze
zmartwychwstanie),

» gdzie mozna byto osobiscie spotkac i przepytac¢ Apostotdw, matke Jezusa, oraz
Jego krewnych.

Gdyby zmartwychwstanie Jezusa byto fatszywe, to Apostotowie wybraliby sobie
najtrudniejszg mozliwg lokalizacje do gtoszenia tego faktu - miejsce, gdzie kazdy
mogt zweryfikowad niemalze kazde ich stowo. Réwniez i ten fakt nie przemawia na
korzysc teorii o jakimkolwiek szarlatahstwie z ich strony.

Dowody nadprzyrodzone

a) Catun Turynski

Jest to nazwa duzego ptdtna Inianego, w ktére — zgodnie z przekonaniem chrzesci-
jan — byt owiniety Jezus, po tym, gdy zostat ztozony do grobu. Catun ten przetrwat
do dnia dzisiejszego i posiada nadprzyrodzone wtasciwosci, niemozliwe do
wyjasnienia przez wspotczesng nauke. Chodzi gtéwnie o cudowny obraz, odbity na
Catunie Turynskim, przedstawiajacy mezczyzne, ktéry poddany byt okrutnym tortur-
om. Jest tam bardzo wiele Sladéw ran, krwi i uszkodzen ciata. Do dzi$ nie wiadomo,
w jaki sposob powstat i do dzis nikomu nie udato sie udowodni¢, ze zaréwno catun,
jak i obraz na nim, sg wynikiem fatszerstwa — pomimo wielu atakéw sceptykéw,
ktérzy zarzucali nieautentycznos¢ tej relikwii i sugerowali rézne mozliwe rozwigza-
nia (na przyktad zarzucali, ze badanie radioweglowe z roku 1988 wskazywato na to,
ze jest to fatszerstwo z XIIl wieku, a po czasie okazato sie, ze to nieprawda, gdyz
kawatek tkaniny, ktéry byt poddany temu badaniu, nie pochodzit z samego catunu,
ale z fragmentéw tkaniny, ktéra byta do niego doszyta znacznie p6zniej’).
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Obraz przedstawiony na Catunie nie tylko zgadza sie w 100% z biblijnym opisem
meki Pana Jezusa, w kazdym najmniejszym szczegéle, ale ponadto zawiera dowody
wskazujgce na to, ze utrwalony tam obraz powstat w nadprzyrodzony sposéb. Oto
kilka faktéw i wnioskéw z badan Catunu:

» krew, ktéra sie nim znajduje zawiera mnéstwo albuminy, kreatyniny, ferrytéw i
bilirubiny, czyli zwigzkédw pojawiajgcych sie w krwi osoby obarczonej ogrom-
nym stresem i cierpieniem, typowym dla ofiar tortur® ? ¢,

» badania z lat 1981-1982*, sugerujg, ze obecna na ca’fume krew, to krew grupy
AB, czyli najczesciej wystepujgca grupa krwi u zydéw. Ten typ krwi jest zgodny
z typem wystepujagcym takze na na Chuscie z Oviedo, Tunice z Argenteuil oraz
krwi pochodzacej z cudow eucharystycznych (np. w Lanciano) — czyli artefak-
téw, ktére sg uznawane za nalezace bezposrednio do samego Jezusa. Ciezko
uznac to za przypadek. Chod, jak uwaza. dr. Franco Serafini, metodologia bada-
nia grup krwi w tak starych artefaktach jak Catun Turynski, jest niepewna, ze
wzgledu na to, ze skazenie pochodzgce od bakterii i grzybéw wystepujgcych na
tak starych relikwiach, moze réwniez da¢ wyniki sugerujgce grupe AB*? Péki co
jednak, poza samg stuszng uwagg dr-a Serafini, nie wykazano naukowo, zeby
grupa krwi na catunie bytfa inna niz ta, ktéra stwierdzono nawet takimi, obarc-
zonymi ryzykiem btednego pomiaru, badaniami;

» splot tkaniny (3/1 reversing twill) oraz materiat (len), z ktérego wykonano
Catun, byty stosowane nie tylko na Bliskim Wschodzie, w | wieku n.e., ale
nawet znacznie wczesniej i w wielu innych rejonach $wiata ** ** *>. To kolejna
przestanka sSwiadczaca za autentycznoscia tej relikwii;

* na catunie znaleziono ogromng ilos¢ pytkéw oraz fragmentéw roslin, wystepuja-
cych w rejonie Jerozolimy i Bliskiego Wschodu, lub tylko tam (np. Gundelia
tournefortii)*®;

» przedstawione na obrazie rany, ich rozmieszczenie i ilos¢ odpowiadajg doktad-
nie opisowi cierpienia Jezusa zawartym w Ewangeliach, oraz wskazujg na
osobe, ktéra po torturach zostata ukrzyzowana. Zgadzaja sie wszystkie rodzaje
tortur: korona cierniowa, $lady po biczowaniu odpowiadajgce najstraszniejsze-
mu rzymskiemu rodzajowi biczowania i narzedziom stosowanym do biczowania
w tamtych czasach, a takze przebicie boku wtécznig, przebicie nadgarstkéw,

stép, itd.*? 5
* sposoéb wykonania wizerunku jest wrecz nadprzyrodzony — obraz jest w negaty-
wie i jest trojwymiarowy*® %, a na ptétnie nie ma ani $ladu pigmentéw, pedzla

czy JaklejkO|WIek penetracji materla’ru21 * Metoda wykonania tego obrazu jest

niewyjasniona® az do dzi$ i do tej pory nikt nie zdotat odtworzy¢ tego obrazu,
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ze wszystkimi jego cechami tgcznie, za pomocg zadnej znanej wspétczesnie
techniki. Tym bardziej wiec wydaje sie nieprawdopodobne, zeby ktos go
stworzyt w Sredniowieczu;

* na ptétnie nie znaleziono ani sladu rozktadu ciata, co wskazuje, ze ptétno
zostato zdjete z ciata w krétkim czasie po jego uzyciu®;

e Catun byt znany juz w sredniowieczu, co jest potwierdzone dokumentami histo-
rycznymi, zatem nie ma mowy o jego niedawnym powstaniu®;

Wszystko to zgadza sie catkowicie z relacjg biblijng, oraz z nauczaniem ustnym Apos-
totéw i ucznidw Jezusa, wsrdéd ktérych ta wiara byta powszechnie wyznawana i za
ktérag oddawali potem zycie.

b) Chusta z Manoppello

Zgodnie z tradycja jest to chusta, ktérg Sw. Weronika wytarta twarz Jezusowi pod-

czas Jego drogi krzyzowej. Jezus zostawit na niej odbicie swojej twarzy. Podobnie jak
Catun, chusta ma niezwykte wtasciwosci:

* jest fotograficznym pozytywem (czyli przeciwnie do Catunu Turyhskiego),

e po natozeniu na siebie chusty z Manoppello na obraz twarzy na Catunie
Turynskim, otrzymujemy idealne ten sam wizerunek (te same proporcje
twarzy, rozmieszczenie ran, dtugosc¢ i szerokos¢ gtowy, ksztatty nosa, oczu,
brwi, itd.), co wskazuje, ze mamy do czynienia z wizerunkiem doktadnie tej
samej osoby. Jedyna réznica jest tak, ze na Catunie mamy wizerunek osoby
martwej, a na Chuscie jeszcze zywej,

» do tej pory zadne badania i zadne dowody nie obality autentycznosci i histo-
rycznosci tej relikwii.

Jezeli wiec chusta z Manoppello przedstawia wizerunek Jezusa, to jest to dodatkowe,
zewnetrzne potwierdzenie, ze Catunem Turyhskim byto owiniete ciato Jezusa, ktéry
wczesniej byt okrutnie torturowany.
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Podsumowanie

Wszystkie wymienione w tym artykule dowody tgcznie wskazujg, ze zmartwychw-
stanie Jezusa byto realnym, historycznym wydarzeniem, ktére spowodowato realng
zmiane w sercach tysiecy ludzi i wywrécito do géry nogami caty dwczesny system
religijny. Zydzi zmuszeni byli wymysli¢ nieracjonalna plotke, zeby wyjasni¢ w jaki
sposéb gréb Jezusa zostat pusty, w trzy dni po Jego Smierci. Mieli réwniez
dodatkowy problem, gdyz pojawito sie setki Swiadkéw, ktdérzy rozmawiali, styszeli,
dotykali, jedli ze zmartwychwstatym Jezusem i doSwiadczali Jego mocy przez 40 dni.
Za swojg wiare w Jezusa i Jego zmartwychwstanie Jego uczniowie otrzymali tylko
zniewagi, przesladowania, wykluczenie spoteczne i ostatecznie meczenskg smier¢, a
mimo tego wytrwale znosili to wszystko, odwaznie gtoszac ze ich mistrz nadal zyje.
Uczniowie, ktérzy wczesniej ze strachu opuscili Jezusa, nagle przemienili sie w ludzi
odwaznych, gotowych oddac zycie w meczarniach, zeby gtosi¢ to, czego byli Swiad-
kami. Nikt nie robi takich rzeczy, gdy wie, ze to co gtosi jest ktamstwem. Jakby tego
byto mato, jesteSmy w posiadaniu takich relikwii jak Catun Turyniski oraz Chusta z
Manoppello, ktére potwierdzajg narracje chrzescijanskg w sposéb nadprzyrodzony
— sposob wykonania tych relikwii jest niewyjasniony i nawet wspo6tczesnie niemozli-
wy do odtworzenia. Mamy wiec przeogromng ilos¢ jak najbardziej racjonalnych, his-
torycznych, logicznych, archeologicznych a nawet nadprzyrodzonych przestanek,
wyraznie wskazujacych na wiarygodnosc Biblii oraz istnienia, Smierci i zmartwychw-
stania Jezusa. Chrzescijanie nie majg wiec najmniejszego powodu do powgtpiewania
w zmartwychwstanie Jezusa. Wszystko wskazuje, ze jest to po prostu fakt histo-
ryczny. Jest za to na odwrét — to sceptycy majg mnéstwo powodéw do tego, zeby
zaczgd powaznie watpi¢ w swoje nieuzasadnione watpliwosci.

1. Na przyktad ekspert w dziedzinie obrony zmartwychwstania Jezusa, Gary Haber-
mas, napisat na ten temat 4 opaste ksigzki, o tgcznej dtugosci ok. 3700 stron
(Gary Habermas, On the Resurrection, vol. 1, vol 2, vol 3, vol 4). Jesto to
chyba jego opus magnum. Oprocz nich, jest tez autorem kilku innych, porusza-
jacych tematyke zmartwychwstania: The Case for the Resurrection of Jesus;
Did Jesus Rise from the Dead?; The Resurrection Debate, Risen Indeed: A His-
torical Investigation into the Resurrection of Jesus; Verdict on the Shroud: Evi-
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10.

dence for the Death and Resurrection of Jesus Christ. Polecam tego autora,
wszystkim znajgcym jezyk angielski. €

. Mimo iz ,Testimonium Flavianum” — urywek dzieta J6zefa Falwiusza

(Dawne Dzieje Izraela) poczatkowo budzit wiele sceptycznych ocen co do
jego wiarygodnosci, to obecnie panuje powszechny konsensus co do tego, ze
fragment ten rzeczywiscie wyszedt spod piéra J6zefa Flawiusza, a jedynie
p6zniej by¢ moze dopisano do niego kilka chrzescijanskich juz dodatkéw (nie
ma jednak ku temu catkowitej pewnosci). €

. Jako wyjatek mozna tu wspomniec tylko poganskiego filozofa Celsusa, ktéry w

swoim traktacie Prawdziwe Stowo, napisanym ok. 178 r. n.e., atakowat i kry-
tykowat chrzescijanstwo, w tym réwniez i fakt zmartwychwstania Jezusa. Na
jego traktat odpowiedziat wyczerpujgco Orygenes, w swoim dziele Przeciw
Celsusowi (ok. 248 r. n.e.), wykazujac nieracjonalnos¢ twierdzen Celsusa. ¢
Na przyktad: John Wenham, William R. Farmer, Claude Tresmontant oraz
Jean Carmignac. ¢

. Wiekszos¢ danych o ilosciach manuskryptdw, oraz pomyst na samga tabele, z

zestawieniem réznych dziet starozytnych, ich dat powstania i ilosci oryginal-
nych rekopiséw, zaczerpnatem z ksigzki Josha McDowella — Przewodnik
Apologetyczny, Oficyna Wydawnicza VOCATIO.

. Jozef Flawiusz, Dawne Dzieje Izraela, Ksiega Czwarta — VIII.15; por:

http://biblioteka.kijowski.pl/antyk%20rzymski/06.%20flawiusz%20j%E3%B3zef
%20-%20dawne%20dzieje%20izraela.pdf

. Polecam Swietny artykut omawiajgcy ten temat, na:

https://www.apologetyka.info/ateizm/jak-obalono-datowanie-c-14-caunu-turyns
kiego-z-1988-r,1291.htm#Restoracja «

. John H. Heller and Alan D. Adler, Blood on the Shroud of Turin, Applied

Optics, Vol. 19, page 2742, August 15,1980. Do przeczytania tu:
https://www.shroud.com/pdfs/Blood%200n%20The%20Shroud%?20Heller%20A
dler%201980%200CR.pdf «

. J.H. Heller and A.O. Adler, A chemical investigation of the Shroud of

Turin, Canadian Society of Forensic Science Journal, Vol.14, No.3, 1981. Do
przeczytania tu:
https://www.shroud.com/pdfs/Chemical%?20Investigation%20%20Heller%20AdI
er%201981%200CR.pdf €

Elvio Carlino, Liberato De Caro, Cinzia Giannini, Giulio Fanti, Atomic
resolution studies detect new biologic evidences on the Turin Shroud.
Do przeczytania tu:
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0180487.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Mimo, ze artykut zostat wycofany z publikacji (,,retracted”) przez PLOS ONE,
rzekomo ze wzgledu na watpliwosci do do metodologii badan, to w sekcji
komentarzy widnieje merytoryczna odpowiedzZ autoréw artykutu, odnoszgca sie
do kazdego pojedynczego zarzutu, ze wymienione przez PLOS ONE przyczyny
wycofania artykutu sg catkowicie bezpodstawne:
https://journals.plos.org/plosone/article/comment?id=10.1371/annotation/1db5
5bd5-b398-468c-9536-524cb6340480 «

Informacja ta pochodzi gtéwnie z badan wioskiego patologa i medyka
sgdowego Pierluigi Baima Bollone oraz M. Jorio i A.L. Massaro, pt. La
dimostrazione del gruppo sanguigno AB nelle tracce di sangue della
Sindone, z lat 1981-1982. Do przeczytania jedynie po wtosku, np. tu:
https://9e5e1d62-8b3d-4ef5-b22d-3355a87fefd9.filesusr.com/ugd/6a2f2b b71e
b82992a64275affc6a9d64b8fda6.pdf, oraz tu:
https://9e5e1d62-8b3d-4ef5-b22d-3355a87fefd9.filesusr.com/ugd/6a2f2b_d734
17408d3341fd8137a4a35bcl7de2.pdf «

Kelly K Pearse, Inadequacies in Serological ABO Typing of Ancient Arti-
facts: The Shroud of Turin as a Case Example, International Journal of
Forensic Sciences, Volume 8 Issue 3, 11.09.2023. Do przeczytania tu:
https://medwinpublishers.com/IJFSC/inadequacies-in-serological-abo-typing-of-
ancient-artifacts-the-shroud-of-turin-as-a-case-example.pdf €

John Tyrer, Looking At The Turin Shroud As A Textile, Textile Horizons,
Manchester, U.K., Dec.

1981. Wersja poszerzona tego artykutu do przeczytania tu:
https://www.shroud.com/pdfs/ssiO6part6.pdf «

Gilbert Raes, The textile study of 1973-1974. Do przeczytania tu:
https://www.shroud.com/pdfs/ssi3839part3.pdf «

John Tyrer, Looking at the Turin Shroud as a textile, Textile Horizons,
December 1981. Do przeczytania tu: https://www.sindone.info/TYRER1.PDF ¢«
Dr. Avinoam Danin, The origin of the Shroud of Turin from the near
east as evidenced by plant images and by pollen grains. Do przeczyta-
nia tu: https://www.shroud.com/danin2.htm «

Pierre Barbet, Proof of the authenticity of the shroud in the blood-
stains: part Il, Sindon,

December, 1970. Part | appeared in Spectrum #22, March 1987. Do przeczyta-
nia na: https://shroud.com/pdfs/ssi22part3.pdf;
https://www.shroud.com/pdfs/ssi23part3.pdf €

Eric J. Jumper, Alan D. Adler, John P. Jackson, Samuel F. Pellicor, John
H. Heller, James R. Druzik, A Comprehensive Examination of the Vari-
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

ous Stains and Images on the Shroud of Turin, ACS Advances in Chem-
istry No. 205 Archaeological Chemistry lll, Joseph B. Lambert, Editor, copyright
1984 by the American Chemical Society. Do przeczytania tu:
https://shroud.com/pdfs/Comprehensive%20Exam%200f%20Stains%20jumper
%20et%20al%201984%200CR.pdf «

John P. Jackson, Eric ). Jumper, William R. Ercoline, Three Dimensional
Characteristic Of The Shroud Image, |IEEE 1982, Proceedings Of The Inter-
national Conference On Cybernetics And Society, October 1982, Do przeczyta-
nia tu:
https://www.shroud.com/pdfs/3D%20Characteristic%20Jackson%20jJumper%20
1982%200CR.pdf €

John P. Jackson, Eric J. Jumper, William R. Ercoline, Correlation of
image intensity on the Turin Shroud with the 3-D structure of a human
body shape, Applied Optics, Vol. 23, page 2244, July 15, 1984. Do przeczyta-
nia tu:
https://shroud.com/pdfs/Correlation%200f%20Image%?20Intensity%20Jackson%
20Jumper%20Ercoline%201984%200CRsm.pdf €

S. F. Pellicori, Spectral properties of the Shroud of Turin, Applied
Optics, Vol. 19, page 1913, June 15, 1980. Do przeczytania tu:
https://www.shroud.com/pdfs/Spectral%20Properties%20Pellicori%201980%20
OCRsm.pdf «

V. D. Miller and S. F. Pellicori, Ultraviolet fluorescence phototography
of the Shroud of Turin, Journal of Biological Photography, Vol. 49, No. 3, July,
1981. Do przeczytania tu:
https://www.shroud.com/pdfs/UV%20Fluorescence%20Miller%20Pellicori%2019
81%200CRsm.pdf «

John Heller, A Summary of STURP’s Conclusions:
https://www.shroud.com/78conclu.htm <

Robert A. Rucker, Evaluation of Hypotheses for Image Formation on
the Shroud of Turin, July 8, 2024. Strona autora:
https://www.shroudresearch.net/. Artykut do przeczytania tu:
https://0201.nccdn.net/1_2/000/000/153/e0f/evaluation-of-image-formation-hy
potheses.pdf «

Jak podaje Britannica, pierwsza wzmianka o Catunie Turyhskim pochodzi z
roku 1354: https://www.britannica.com/topic/Shroud-of-Turin. Znane dokumen-
ty historyczne oraz zZrédta (artefakty), ktére wspominajg o istnieniu Catunu to:
List biskupa Henryka z Poitiers do Geoffroya de Charny z 28 maja 1356,
Medalion pielgrzymi z Lirey, List Klemensa VIl do Geoffroya Il de Charny z 28 lip-
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ca 1389, Bulla Klemensa VIl z 6 stycznia 1390. Kopie tych dokumentéw maja
sie znajdowac w Archiwum Watykanhskim. Zatem bazujgc na samych dokumen-
tach, mozemy zatozy¢ XIV wiek jako data minimalna pojawienia sie Catunu w
zrédtach. Istniejg tez nieco wczesniejsze zZrédta, ktére sugerujg istnienie Catunu
w Swiadomosci ludzi z tamtego okresu, np. Kodeks Prayego, z lat 1192-1195. «
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