Jest to taki rodzaj ateizmu, w ktérym wiedza i postawa ateisty, a wiec tez jego
sposéb argumentacji, rodzaj uzywanych argumentéw na , nieistnienie Boga” i fatszy-
wosc religii a takze czesto — wiek — sg zwykle na poziomie dawnego gimnazjum
(stad nazwa) albo i jeszcze nizej — nie ublizajac tu oczywiscie tym wszystkim
uczniom szkét podstawowych, ktérzy cechuja sie jednak wyzszym poziomem kultu-
ry, opanowania, szczerosci, obiektywnosci, wyksztatcenia oraz umiejetnosciag wnikli-
wego myslenia i zdobywania informacji. Niemniej termin ten w zadnym wypadku nie
odnosi sie tylko i wytgcznie do tych ateistéw, ktérzy sg w wieku ostatnich lat szkoty
podstawowej. Gimboateistami sg bardzo czesto ludzie dorosli, ktérzy jednak mental-
nie zatrzymali sie na tamtym poziomie edukacji i rozwoju mentalnego.

Mowa wiec o tych wszystkich ,obalaczach” Boga i chrzescijahstwa, ktorzy:

e Ani razu nie przeczytali Biblii;

* Znaja kilka wyrwanych z kontekstu fragmentdéw Biblii, ktére brzmia ,,szokujaco”
i ,jednoznaczne” (w ich mniemaniu);

» Cos tam styszeli o pedofilii w Kosciele i o tym, ze Watykan to bogata instytucja
fatszujgca historie Swiata i majgca rzeczywistg kontrole nad Swiatem;

 Styszeli, ze kiedys byty krucjaty i inkwizycja (ktére oczywiscie byty zte) i ze Kos-
ciét palit na stosie czarownice i wszystkich tych, ktérzy sie z nim nie zgadzali;

» Gdzies czytali, ze Kosciét wymordowat setki milionédw rdzennych mieszkancéw
Ameryki, w imie ewangelizacji oczywiscie.

» ,Wiedzg"”, ze Kosciét to dno moralne i skorumpowana instytucja zaangazowana
w rézne spiski i machloje;

» Popetniajg szereg bteddéw logicznych i nawet nie wiedzg, ze cos takiego jak
btedy logiczne istnigeje;

 Nie majg pojecia o: historii Kosciota, egzegezie Pisma Swietego oraz filozofii;

» cechujg sie ogromng emocjonalnoscig i arogancka wrecz postawg, ktére przed-
ktadajg ponad logiczne myslenie i jakakolwiek uczciwos¢ intelektualng, gdyz
tak naprawde nie interesuje ich samo zagadnienie wiary ale przede wszystkim
obalanie wiary — niewazne jakimi argumentami. Byle tylko obala¢, zeby nie
musiec wierzy¢;

» wrecz uwielbiajg sarkazm, ironie, drwiny, ponizanie i gardzenie religig (gtéwnie
chrzescijahska z jakiegos$ powodu), sprawia im to przyjemnos¢ i dzieki temu
czuja sie lepsi, bardziej oczytani, bardziej wartosciowi i ,stojacy wyzej”, majacy
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wiedze, wtadze i czujacy sie (znowu emocje i odczucia) jako ponadprzecietni
buntownicy, ktérzy ,wyrwali sie z narzuconego sitg idiotycznego systemu”;
ktérzy czuja, ze sg lepsi od ,,ciemnogrodu” jakim jest oczywiscie Srodowisko
ludzi wierzacych;

* nie dopuszczajg zadnej mozliwosci cierpienia wynikajgcego z naturalnych
etapéw rozwoju duchowego, a szczegdlnie poczucia winy, ktdre traktujg jako
cos tak bardzo toksycznego, ze wolg je z siebie za wszelkg cene wypierac niz je
zaakceptowad i w jego wyniku zastanowic sie nad swoim zachowaniem (gdyz
ono stuzy tylko i wytgcznie do tego);

* nie chca wierzy¢ w Boga nie dlatego, ze nie ma dowoddw na Jego istnienie (to
tylko taki slogan), ale dlatego, ze: a) chcg zrobi¢ na ztos¢ swoim rodzicom,
ksiezom, znajomym, itd., gdyz bunt sprawia im swego rodzaju przyjemnos¢,
daje poczucie wtadzy i kontroli; b) ulegajg wptywowi medidw, ksigzek, filméw
oraz srodowiska, ktérego zdanie osobiscie preferujg i na ktérego opinii im
zalezy; c) chcg zy¢ w grzechu, bo sprawia im to przyjemnosé, jest tatwe i
~Wszyscy tak robig”, a wiara wymagata by od nich radykalnej zmiany swojego
stylu zycia i koniecznos$¢ bycia ,,innym niz caty swiat”. Wszystko to jednak z
gtéwnej mierze sprowadza sie do emocji i odczué, a nie do czysto intelektual-
nego badania sprawy wiary;

Gimboateizm jest wiec postawg niedojrzatg, sSlepa, opierajgcga sie na instynktach,
emocjach, bezmyslnosci, bezwiednym akceptowaniu wptywéw Srodowiska oraz
ztych pobudkach, ktére gimboateista uwielbia zaspokajac. Nie ma wiec nic wspdl-
nego ze szczerym poszukiwaniem i badaniem tematu Boga, wiary, religii, filozofii,
itd..

Stad tez moja rada dla wszystkich poczatkujacych apologetéw — gdy zorientujecie
sie, ze macie do czynienia z prawdziwym gimboateistg to miejcie na uwadze to, ze
nie przeprowadzicie z nim zadnej merytorycznej dyskusji i ze w gruncie rzeczy jest
to strata czasu i nie ma sensu udowadnia¢ mu czegokolwiek, gdyz tak naprawde mu
na tym nie zalezy. W takim wypadku zastosowatbym raczej zasade z Ksiegi
Przystow:

,Gtupiemu odpowiadaj wedtug jego gtupoty, by nie pomyslat, ze madry.”
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(Prz 26:5)

Najlepiej jest wiec wobec nich stosowac apologetyke presupozycyjng (polecam
zgtebi¢ temat) niz ewidencjonalnga (czyli opartg na dowodach logicznych,
naukowych, historycznych, itp.). Cho¢ nawet i w takim wypadku nalezy sie
spodziewac¢ miernych rezultatdw. W zasadzie to zastanawiam sie czy w ogdle jest
jakikolwiek sens wchodzi¢ w dyskusje z ateistami o takim poziomie mentalno-intelek-
tualnym. Powiedziatbym, ze nie. Niemniej warto wiedzie¢, ze sg tacy ludzie i
nauczy¢ sie ich rozpoznawacd, zeby nie musie¢ marnowac czasu na dyskusje z nimi.

Pamietajcie, ze apologeta to nie jest ktos, kto ma obowigzek przekonania kazdego
niewierzgcego i odpowiadania za kazdym razem na kazdg zaczepke czy zarzut.
Nawet sam Jezus niejednokrotnie darowat sobie odpowiadanie na jakiekolwiek zarzu-
ty i pytania, gdy widziat, ze jego adwersarze wcale nie szukajg prawdy i odpowiedzi,
a jedynie wystawiajg Go na prdébe lub prébujg przytapad na jakims btedzie lub fatszy-
wie oskarzyc¢ (por. Mk 15:3-5; Mt 21:23-27; £tk 23:8-9). Apologeta to nawet nie jest
kto$ kto ma w ogdle jakikolwiek obowigzek przekonania kogokolwiek. W pierwszej
kolejnosci dlatego, ze nie jest w stanie tego zrobi¢. Tylko B6g moze przekonac
kogokolwiek do wiary (J 6:44; ] 6:65; Ef 2:8). Apologeta ma jednak obowigzek rzec-
zowego odpowiadania tym, ktérzy naprawde domagajg sie uzasadnienia naszej
wiary (1 P 3:15). Ma tez obowigzek stuzenia swoim wspotbraciom, ktorzy szukaja
odpowiedzi na zagadnienia zwigzane z wiarg. Tylko tyle i az tyle.
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