(Wszystkie cytaty za Biblig Tysigclecia, wyd. IV)

Prorok Elizeusz w krotki czas po tym, gdy jego mistrz Eliasz zostat zabrany do nieba,

wraca do Jerycha, a nastepnie kieruje sie do Betel. Wtedy ma miejsce nastepujgca
sytuacja:

~Stamtad poszedt do Betel. Kiedy zas postepowat drogg, mali chtopcy
wybiegli z miasta i nasmiewali sie z niego wzgardliwie, méwiac do niego:
«Przyjdz no, tysku! Przyjdz no, tysku!» On zas odwrdcit sie, spojrzat na
nich i przeklat ich w imie Panskie. Wéwczas wypadty z lasu dwa
niedzwiedzie i rozszarpaty sposrdéd nich czterdziesci dwoje dzieci.” (2 Krl
2:23-24)

Jest to jeden z tych fragmentéw, ktére sg najbardziej szokujgce w Biblii gdy czyta sie
je po raz pierwszy. Mnie rédwniez éw fragment zszokowat, gdy sie z nim pierwszy raz
zetkngtem i miatem z nim z spory problem. O co wiec tutaj chodzi? Tekst wydaje sie
nie pozostawia¢ zadnych watpliwosci: mate dzieci szydzg sobie z Elizeusza, wiec ten
w ramach zemsty przeklina ich, po czym dwa niedZwiedzie zabijajg te mate dzieci.
Czy tak sie zachowuje prorok Bozy? Przeklina mate dzieci, skazujgc je na okrutng
Smier¢ przez rozszarpanie przez niedzwiedzie? Takich standardéw zachowanh uczy
Biblia? To juz nawet mate, nieSwiadome tego co czyniag dzieci, nalezy okrutnie kara¢
i to za jakieS — w zasadzie — nieistotne przewinienie? Na takie rzeczy pozwala
swoim prorokom Bég peten mitosierdzia i mitosci?

Z czego wynika problem?

Nieporozumienie z jakim tu mamy do czynienia wywodzi sie jak zwykle, z nastepuja-
cych powodow:
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» z faktu, ze czytamy polskie ttumaczenie a nie jezyk oryginalny,
e Z nieuwaznego czytania tekstu,
» pomijania kontekstu, w ktérym ten fragment wystepuje.

Jezyk oryginalny

Zacznijmy od jezyka oryginalnego. Oto brzmienie kluczowych stéw tego tekstu w
jezyku hebrajskim:

,Stamtad poszedt do Betel. Kiedy zas postepowat droga, mali [qgetannim]*
chtopcy [nearim]* wybiegli z miasta i nasmiewali sie z niego wzgardliwie,
maowigc do niego: «Przyjdz no, tysku! Przyjdz no, tysku!» On zas odwrdcit
sie, spojrzat na nich i przeklat ich w imie Panskie. Wéwczas wypadty z lasu
dwa niedZwiedzie i rozszarpaty sposrod nich czterdziesci dwoje dzieci

[yeladim]®.” (2 Krl 2:23-24)

Zacznijmy od pierwszego zestawu stéw, czyli ,,mali chtopcy” (getannim nearim).
Takie ttumaczenie zostato przyjete we wszystkich katolickich wydaniach Biblii Tysig-
clecia oraz w Biblii Poznanskiej. Biblia Paulistow uzywa zwrotu: , kilku wyrostkow”.
Biblia Jakuba Wujka z XVI w. ma tam ,, dzieci mate”. Wydania protestanckie rowniez
uzywajq podobnych zwrotdéw: , dzieci mate” (Biblia Gdanska), ,mate dzieci” (Biblia
Brzeska), ,mali chtopcy” (Biblia Warszawska oraz Przektad Nowego Swiata). Nawet
anglojezyczne wydania Pisma Swietego uzywajg bardzo podobnych ttumaczen: , lit-
tle children” (KJV), ,small boys” (ESV), ,young lads” (ASV), ,,boys” (NLT), ,.small
boys” (RSV).

Réwniez ostatnie stowa w tym fragmencie, czyli [czterdzieSci dwoje] ,dzieci”
(yeladim) sa przettumaczone w Biblii Tysigclecia (wszystkie wydania) jako , dzieci”.
Tak samo w Biblii Jakuba Wujka. W Biblii Paulistéw jako , [czterdziestu dwdch]
chtopcow”. W protestanckich polskich wydaniach (tych wymienionych powyzej)

www.apologeta.org | 2



rowniez przettumaczono to stowo jako , dzieci”. W wersjach angielskich uzyto
okrteslen: ,children” (KJV), ,boys” (ESV, RSV), ,lads” (ASV), , fourty two of them”
(NLT).

Gdybysmy chcieli poprzesta¢ na samym tym fakcie to moglibySmy podobnie jak
tukasz Wybranczyk z kanatu ,Smiem Watpi¢” stwierdzi¢, ze nie musimy w ogdle
znac oryginalnych jezykéw Biblii, zeby jg wtasciwie rozumiec, skoro nawet
zagraniczni ttumacze zdecydowali sie na takie a nie inne ttumaczenie. Jest to oczy-
wiscie podejscie bardzo powierzchowne i jedynie majgce pozory logiki i wnikliwosci,
no ale czego sie spodziewac po ateistach? Zerknijmy zatem do oryginatu:

Mali chtopcy — ,,getannim nearim”

1. mali ,,gatannim” (zapis uproszczony: ,qetannim”);

2. chtopcy: ,,na‘arim” (zapis uproszczony: ,nearim”);

Stowo ,,getannim” to liczba mnoga od ,, qatan” i oznacza dostownie: ,mali”,
,mniejsi”, ,,mtodsi,*. W Biblii jest ono uzywane wielokrotnie (oczywiscie w odpowied-
niej odmianie) na opisanie czegos mniejszego, najmniejszego, a takze mtodszego
lub najmtodszego wiekiem, np.:

« Rdz 1:16 — ksiezyc jest opisany jako mniejszy (,haggaton”)® od Stonca;

» Rdz 9:24 — syn Noego okreslony jest jako mtodszy (,haqqatan”)®;

e 1 Sam 9:21 — Saul nazywa pokolenie Beniaminitéw jednym z najmniejszych
(,miggatanne”)’;

Zatem rzeczywiscie — samo to stowo wskazuje na co$ mtodszego lub mniejszego
(wiekiem lub ranga).
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Teraz stowo ,,nearim”. Jest to liczba mnoga od ,naar”, ktére samo w sobie oznacza:
,Chtopiec”, ,chtopak”, ,stuzacy/stuga”, ,mtodzieniec”, ,mtody mezczyzna,®. W Biblii
jest ono uzywane witasnie w takich sytuacjach:

« Lm 5:13 — chtopcy niosgcy drewno okresleni sg tu mianem ,,nearim,’;
* 1 Sam 25:27 — miodziency/studzy, ktoérzy chodzili w orszaku kréla Dawida

zostali tam nazwani ,nearim,,*’;

» Rt 2:21 — dziewczeta zbierajgce ktosy na polu Booza sg tu okreslone terminem
,nearim,* co sugeruje ogdlne okredlenie ich mianem ,,stuzby” (stuzacych pra-
cownikéw);

Dzieci — , yeladim”

Ostatnie stowa naszego problematycznego fragmentu rowniez wskazuja, ze musi
chodzi¢ o mate dzieci:

.1 rozszarpaty sposrod nich czterdziesci dwoje dzieci [yeladim].”

Stowo yeladim jest liczbg mnoga od stowa , yeled,*?, oznaczajacego: , dziecko”,
~Chtopiec”, ,mtodzian”, ,mtody mezczyzna”, etc.. Kilka przyktadéw z Biblii:

» Za 8:5 — | zarojg sie place miasta od bawigcych sie tam chtopcow [yeladim] i

dziewczat,*;
1 Sam 1:2 — ,Miat on dwie zony: jednej byto na imie Anna, a drugiej Peninna.

Peninna miata dzieci [yeladim], natomiast Anna ich [yeladim] nie miata.,**

Z tego wszystkiego wynikatoby, ze ttumacze wcale sie nie pomylili i klgtwa
Elizeusza, ktérg rzucit powotujac sie na imie Boga, rzeczywiscie spowodowata, ze
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dwa niedzwiedzie zaatakowaty grupe matych chtopcéw/dzieci [qetannim nearim /

yeladim]! O nie!

No nie do konca...

Zacznijmy od tego, ze stowo ,nearim” tak naprawde wystepuje w Biblii w znacznie
szerszym znaczeniu, niz te, ktére wymienitem powyzej i wcale nie musi okreslac
jedynie mtodych chtopcéw. Dla przyktadu:

» Wj 2:6 — Mojzesz bedacy wtedy niemowleciem zostat tu okreslony terminem
,haar” (chtopiec)™;

» Rdz 22:5 — lzaak, ktéry miat by¢ ofiarowany przez Abrahama zostaje okreslony
po hebrajsku wtaénie jako ,naar” — czyli ,,chtopiec,*®. Jednak gdy dokonamy
obliczeh to wyjdzie nam, ze wiek lzaaka w tym czasie wynosit nieco ponad 30
lat;

» Rdz 41:12 — J6zef, sprzedany do niewoli i znajdujgcy sie w wiezieniu w Egipcie,
zostat nazwany w tym tek$cie stowem ,naar,*’, mimo, ze miat wtedy 30 lat
(por. Rdz 41: 46);

e 2Sm 14:21 — Absalom, wezwany przez kréla Dawida zostat nazwany ,naar”

(mtodym)*, mimo, ze w tym czasie miat juz okoto 26-30 lat.

Widzimy wiec, ze samo stowo ,naar” (a zatem tez ,nearim” — liczba mnoga) wcale
nie musi oznaczac chtopca w wieku dzieciecym a moze oznaczac¢ juz mtodego
mezczyzne w wieku nawet ponad 30 lat!

To w koncu niedzwiedzie rozszarpaty ,, mate
dzieci” czy jednak nie?

Z opisanego powyzej faktu wynika, ze okreslenie ,,mate dzieci” (getannim nearim)
jest tylko jednym z mozliwych ttumaczen, ale wcale nie jedynym. Skoro ,,getannim”

oznacza: ,mali”, ,mniejsi”, ,mtodsi”, a ,nearim” moze oznacza¢ nawet mtodych
mezczyzn w wieku ponad 30 lat, to cate to sformutowanie:
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~qetannim nearim”

Moze réwnie dobrze oznaczaé¢ mtodych mezczyzn, mtodych chtopcédw, mtodziehcdw,
a nie koniecznie ,matych chtopcéw” czy juz tym bardziej ,matych dzieci”, jak podajg
niektére ttumaczenia.

No dobrze ale co w takim razie z kohcowym stowem , yeladim”, ktére jak wykazatem
wczesniej oznacza ,dzieci”? No wtasnie problem polega na tym, ze wcale nie
zawsze to stowo oznacza ,dzieci”. Na przyktad w ponizszym fragmencie czytamy:

»Ale on zaniechat rady, ktérg mu dawali starsi. Natomiast zasiegnat rady
mitodziencéw [ha yladim], ktérzy razem z nim wzrosli i stanowili jego
otoczenie.” (1 Krl 12:8)

Podkreslone powyzej stowo ,ha yladim/ha yladim” jest odmienionym stowem
»yeladim”. Jest to wiec doktadnie ta sama forma rzeczownika , yeladim”, tylko z
dodanym rodzajnikiem (w formie okreslonej). Oczywistym jest, ze krél Roboam (o
ktérym mowa w powyzszym cytacie) nie zasiegnat rady ,dzieci” tylko tych
mtodziehcdédw, ktérzy z nim dorastali. Zatem stowo ha yladim oznacza tu
~mtodziencéw” a nie dzieci, mimo, ze w innych miejscach Biblii oznacza bardzo
wyraznie wtasnie ,dzieci”. Mamy catkowitg spdjnos¢ z tym ttumaczeniem, ktére
zasugerowatem wczesniej. Biorgc pod uwage te wszystkie informacje, mozemy
spréobowac poprawic to niefortunne ttumaczenie, tym razem nie kierujac sie juz
tylko i wytacznie samym tekstem oryginalnym tego fragmentu (jak ttumacze) ale
kierujac sie dodatkowo egzegeza Pisma Swietego:

,Stamtad poszedt do Betel. Kiedy zas postepowat droga, mtodzi
mezczyzni wybiegli z miasta i nasmiewali sie z niego wzgardliwie, méwigc
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do niego: «Przyjdz no, tysku! Przyjdz no, tysku!» On zas odwrdcit sie, spo-
jrzat na nich i przeklat ich w imie Panskie. Wéwczas wypadty z lasu dwa

niedZwiedzie i rozszarpaty sposréd nich czterdziestu dwdch mtodziencow”
(2 Krl 2:23-24)

Takie ttumaczenie ma tez o wiele wiecej sensu w catym szerszym kontekscie tego
fragmentu, co za chwile wykaze. Na razie jednak jedno, zasadnicze pytanie:

Dlaczego praktycznie wszyscy ttumacze
zdecydowali sie na ttumaczenie: ,,mali
chtopcy”/,,mate dzieci” i dlaczego nie jest to
zaden dowadd na to, ze wtasnie tak nalezy
przettumaczy¢ ten fragment?

Z prostego powodu — ttumacze tekstéw biblijnych czesto nie zajmujg sie Scista
egzegeza Biblii w trakcie ttumaczenia, ale przede wszystkim skupiajg sie na... ttu-
maczeniu. Na tym, zeby (w zaleznosci od przyjetego modelu) Pismo byto przettumac-
zone jak najbardziej wiernie, doktadnie, dostownie lub mniej dostownie ale przekazu-
jace dobrze dang idee, etc.. Nie jest ich zadaniem doktadne wyjasnianie Biblii, tylko
jej przettumaczenie na dany jezyk. Zatem jesli jakis tekst oryginalny jest problematy-
czny, to oni majg tylko go przettumaczy¢, a nie zajmowac sie dodatkowo jego wyjas-
nianiem. Oczywiscie sg i tacy ttumacze, ktérzy prébuja przy okazji ttumaczenia
wyjasniac tekst, ktéry ttumacza i niestety czesto rodza sie z tego potem ogromne
problemy, wielkie bzdury i przeinaczenia tekstu, wynikajgce z ich btednej interpre-
tacji, ktérg prébujg dodawac do oryginalnego tekstu (kiedys porusze ten temat), ale
zasadniczo jest tak jak napisatem — nie jest rolg ttumacza wyjasniac tekst, ktéry ttu-
maczy. Ttumacz moze wiec popetni¢ btgd w ttumaczeniu, wynikajgcy ze zwyktego
braku wiedzy o tym, co dany tekst oznacza w szerszym kontekscie catej Biblii czy
nauczania Kosciota.

Zatem jesli jakis ateista pokroju tukasza Wybranczyka chce tu uzywac¢ argumentu o
tym, ze on zna angielski i ze w zwigzku z tym moze tez czytac inne ttumaczenia i to
jest dowdéd na to, ze tekst Biblii méwi wtasnie tak a nie inaczej... to niech taki ateista
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najpierw sie troche doedukuje i troche spokornieje, a dopiero potem niech sie bierze
za ,obalanie chrzescijahstwa”.

»Przyjdz no” czy raczej ,,wznies sie”?

Teraz musimy zwréci¢ uwage na inny problem z btednym ttumaczeniem tego frag-
mentu. Zacznijmy od ponownego przytoczenia opisu okolicznosci, w ktérych znalazt
sie prorok Elizeusz (bede odtgd uzywat poprawionego ttumaczenia):

,Stamtad poszedt do Betel. Kiedy zas postepowat drogg, mtodzi
mezczyzni wybiegli z miasta i nasmiewali sie z niego wzgardliwie, méwigc
do niego: «Przyjdz no [aleh], tysku! Przyjdz no [aleh], tysku!» On zas
odwrdcit sie, spojrzat na nich i przeklat ich w imie Panskie. Wéwczas
wypadty z lasu dwa niedZwiedzie i rozszarpaty sposréd nich czterdziestu
dwdéch mtodziencow.” (2 Krl 2:23-24)

Podkreslone tutaj stowa, ktére w Biblii Tysigclecia przettumaczono na ,PrzyjdZ no” w
jezyku hebrajskim brzmig ,aleh,*. Jest to tryb rozkazujgcy od stowa ,alah”, oznacza-
jacego ,is¢ w gdre”, ,,wznosic sie”, ,,wstepowad,*’. Zatem tak na prawde mtodziericy
wcale nie méwili do Elizeusza , przyjdz no”, tylko: ,,wstap w gdre!”, ,idZ w gdre!”,
~wznies sie!”. Niestety mamy wiec ponownie do czynienia z btednym ttumaczeniem
na jezyk polski. Btagd ten wystepuje we wszystkich wydaniach Biblii Tysigclecia (wyd.
V ma: ,chodz no”). W Biblii Paulistéw mamy: , wynos sie”. W Biblii Poznanskiej jest:
~Wstap” — troche blizsze oryginatowi. Tak samo w Biblii Jakuba Wujka: , wstepuj”. W
wydaniach protestanckich wcale nie jest lepiej. Biblia Warszawska ma: ,,chodz no”;
Biblia Brzeska: ,a idziesz”; Biblia Gdanska: ,IdZzze"; Wyréznia sie tu przektad
Nowego Swiata: ,W gére”. Wersje angielskie maja: ,,Go on up” (NIV), ,Go away”
(NLT), ,,Go up” (ESV, RSV, ASV, KJV).

Stowa te sg zawierajg kolejng kluczowq informacje, pozwalajgca wyjasni¢ nasz prob-
lematyczny fragment. Dlaczego miodziency méwili do Elizeusza, zeby , wstgpit do
goéry”? Jezeli przeczytacie ten fragment w szerszym kontekscie to zrozumiecie. Jaki
jest wiec kontekst?
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Kontekst

Kontekstem naszego fragmentu jest caty drugi rozdziat Drugiej Ksiegi Krélewskiej.
Czytamy w nim, ze Elizeusz towarzyszyt swojemu mistrzowi i nauczycielowi — Elias-
zowi, w jego ostatniej drodze. Eliasz idzie z Elizeuszem przez rézne miasta (Gilgal,
Betel, Jerycho). W miastach tych spotykajg wielu uczniéw prorockich, ktérzy wiedza,
ze Eliasz tego dnia zostanie zabrany do nieba:

,Wtedy uczniowie prorokdw, ktorzy byli w Betel, wyszli do Elizeusza i
powiedzieli do niego: «Czy wiesz, ze Pan dzisiaj zabierze pana twego
wzwyz, ponad twg gtowe?» On zas odrzekt: «<Réwniez i ja to wiem. Milcz-
ciel»” (2 Krl 2:3)

.(...) Wtedy uczniowie prorokéw, ktdrzy byli w Jerychu, przyblizyli sie do
Elizeusza i powiedzieli do niego: «Czy wiesz, ze Pan dzisiaj zabiera pana
twojego wzwyz, ponad twg gtowe?» On zas odpowiedziat: «<Réwniez i ja to
wiem. Milczcie!»” (2 Krl 2:5)

Gdy juz Eliasz zostat zabrany do Nieba spora grupa uczniéw prorockich (pie¢dziesie-
ciu) chciata i$¢ szuka¢ Eliasza, gdyz sadzili, ze moze Eliasz nie zostat wziety do nie-
ba, a jedynie zostat — w swoim prorockim uniesieniu — przeniesiony w inne
miejsce:

,Uczniowie prorokow, ktorzy byli w Jerychu, ujrzeli go z przeciwka, i
oswiadczyli: «Duch Eliasza spoczat na Elizeuszu». Wyszli zatem naprzeciw
niego, oddali mu pokton do ziemi i powiedzieli do niego: «Oto wsréd
twoich stug jest piecdziesieciu dzielnych ludzi. Niechaj pdjda i poszukajg
pana twojego, czy go nie unidst Duch Panski i nie spuscit na jakgs gdre lub
na jakas doline»” (2 Krl 2:15-16a)
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Widzimy wiec, ze ucznidéw prorockich byto bardzo duzo w tamtym czasie. Samych
tych, ktérzy chcieli wyruszy¢ na poszukiwanie Eliasza byto piecdziesieciu. Zatem
mozna przypuszczad, ze poza nimi byli jeszcze inni. Wczesniej czytaliSmy o innych
uczniach prorockich z Betel. Mozemy wiec przypuszczad, ze w owym czasie réznych
uczniow prorockich, w réznych miastach, mogto by¢ tgcznie jeszcze wiecej. Wszyscy
Ci uczniowie wiedzieli, ze Eliasz zostanie zabrany do nieba. Zatem byta to informacja
powszechnie znana w tych kregach. Ci, ktérzy stykali sie z uczniami prorockim
rowniez mogli o tym ustysze¢. Mozemy wiec przypuszczad, ze informacja ta rozeszta
sie po wielu miastach Palestyny, chocby i jako niesamowita plotka:

,Wtedy uczniowie prorokdéw, ktorzy byli w Betel, wyszli do Elizeusza i
powiedzieli do niego: «Czy wiesz, ze Pan dzisiaj zabierze pana twego
wzwyz, ponad twg gtowe?» On zas odrzekt: «<Réwniez i ja to wiem. Milcz-
ciel»” (2 Krl 2:3)

W Betel réwniez doskonale wiedziano kim jest Eliasz i jakich cudéw dokonywat, kim
Sg jego uczniowie, kim jest Elizeusz oraz wiedziano, ze Eliasz miat zosta¢ zabrany do
Nieba. Ci ludzie nawet jesli sami nie doswiadczyli tych cudéw to doskonale wiedzieli,
ze majg do czynienia z mezem Bozym o ogromnej stawie (Eliasz) i z wieloma jego
uczniami. W owym czasie postuga proroka byta czyms doskonale znanym tamtym
ludziom i wiedzieli, ze kogo$ wystanego przez Boga nalezy szanowa¢, tak samo jak
uczniow tego kogos. Elizeusz zas byt wyjatkowym uczniem, skoro inni uczniowie pro-
roccy zwracali sie bezposrednio do niego tak, jakby on sam byta poza ich oficjalnym
kregiem, ale jednak — nadal byt uczniem Eliasza. Swiadczy to o jego wyjatkowej
pozycji przy Eliaszu. Zatem Betel doskonale wiedziato z kim ma do czynienia. A
mimo tego znalazta sie tam pewna grupa mtodych mezczyzn, ktérzy za nic mieli
sobie autorytet proroka (ponizszy tekst poprawiony przeze mnie, zgodnie z orygi-
natem i egzegezy):

,Stamtad poszedt do Betel. Kiedy zas postepowat drogg, mtodzi
mezczyzni wybiegli z miasta i nasmiewali sie z niego wzgardliwie, méwiagc
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do niego: «Wstgp w gdre, tysku! Wstap w gdre, tysku!» On zas odwrdcit
sie, spojrzat na nich i przeklat ich w imie Panskie. Wéwczas wypadty z lasu
dwa niedZwiedzie i rozszarpaty sposrdd nich czterdziestu dwdch
mtodziencow” (2 Krl 2:23-24)

Ci mtodziency z Betel, ktérzy wcale nie byli dzie¢mi nie majgcymi swiadomosci tego
CO czynig, styszac o wniebowzieciu Eliasza, ktéry miat zosta¢ zabrany w gére, kpili
sobie z Elizeusza, o ktérym wiedzieli, ze jest uczniem Eliasza. Zatem te pogardliwe i
szydercze odzywki, ktérymi zaatakowali Elizeusza (,Wstgp w gdre, tysku!”) odnosity
sie wtasnie do faktu wniebowziecia Eliasza. Albo prébowali wiec wyszydzic
Elizeusza, sugerujac, ze wniebowziecie Eliasza jest brednig, albo wierzyli, ze tak sie
stato i po prostu na gtos zaczeli zyczy¢ tego samego Elizeuszowi, zeby — tak jak
jego duchowy mistrz — odszedt juz z tego Swiata. Innymi stowy — zyczyli mu smier-
Ci. Mozliwe tez, ze nie wierzyli oni we wniebowziecie Eliasza, ale w ramach
wysSmiewania tego zdarzenia, nawigzali do tego, zyczac Elizeuszowi w ten sposéb
smierci: ,Wstap w gore, tysku!” = ,,umrzyj, tysku!”. Nie byto to wiec wykroczenie na
zasadzie ,dzieci mnie przezywaty, ze jestem tysy!”. To byta jawna kpina, mtodych
mezczyzn, ktdrzy majg Swiadomosc tego co czynig i mowig i ktorzy zebrali sie w
kilkudziesiecioosobowym gangu, zeby szydzi¢ z Elizeusza i Eliasza, a tym samym z
Boga, ktéry ich wystat i namascit na prorokéw. Ci mtodziehcy znajgc Eliasza i cuda,
jakich dokonat, oraz majac swiadomosc¢, ze byt to cztowiek prawdziwie zestany przez
Boga, jawnie odrzucali jego, jego dziatalnos¢, nauke (wzywanie do nawrdcenia,
upominanie, gtoszenie wiernos¢ prawu, itd.) i postanowili sobie jawnie z tego zadr-
wi¢, zbierajgc sie przeciw Elizeuszowi. Zauwazcie, ze niedzwiedzie (w oryginale sg
niedzwiedzice) rozszarpaty ,,sposrdd nich czterdziestu dwdch mtodziencéw”. To
znaczy, ze grupa liczyta znacznie wiecej niz 42 osoby. W dodatku — jak czytalismy
wczesniej:

~Wtedy rzekt Eliasz do Elizeusza: «Zostanze tutaj, bo Pan postat mnie az
do Betel». Elizeusz zas odpowiedziat: «Na zycie Pana i na twoje zycie: nie
opuszcze cie!» Zatem przyszli do Betel.” (2 Krl 2:2)
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Czyli w momencie gdy Eliasz przechodzit przez Betel, grupa ta byta zaskakujgco
cicho i bata sie jawnie kpi¢ z Eliasza. Bali sie konfrontacji z nim. Wiedzieli bowiem
doskonale, ze ten maz Bozy wielokrotnie sprowadzat ogieh z nieba (1 Krl 18:36-38
oraz 2 Krl 1:9-12) i zabijat prorokéw fatszywego bozka — Baala (1 Krl 18:40). Ukry-
wali wiec swojg nienawis¢ do niego. Odwazyli sie odezwac dopiero gdy ustyszeli, ze
Eliasz zostat zabrany. Nawet jesli nie wierzyli, ze zostat wziety do nieba (skoro sobie
z tego kpili), to wiedzac, ze jest gdzies daleko, pozwolili sobie kpi¢ z jego
najblizszego ucznia. Samo to swiadczy, ze to nie byli zadni niewinni chtopcy, ktérzy
tylko smiali sie z tysiny Elizeusza. Wyobrazacie sobie gang kilkudziesieciu kilku-let-
nich dzieci, drwigcych sobie z proroka i nawigzujgcych do wniebowziecia jego mis-
trza? Oczywistym jest, ze nie chodzito o mate dzieci. Caty kontekst sugeruje, ze
mamy tu do czynienia co najmniej z mtodziehcami — ukrytymi wrogami Eliasza,
ktérzy doskonale zdawali sobie sprawe z tego kim Eliasz jest i co ich moze spotkad
za prébe przeciwstawiania sie jemu (czyli de facto Bogu, ktéry go wystat). Zatem
kara, ktéra Elizeusz im wymierzyt, przeklinajac ich w imie Pana nie byta jakims oder-
wanym od kontekstu wydarzeniem ale stuszng karg na tych, ktérzy od poczatku
przeciwstawiali sie Eliaszowi, a wiec od poczatku nie chcieli sie nawréoci¢, mimo, ze
od dawna znali i styszeli o cudach Eliasza i ktérzy — gdy tylko nadarzyta sie okazja
(Eliasz odszedt) — zaczeli przesladowad jego ucznia Elizeusza i zyczy¢ mu $Smierci.

W dodatku zauwazmy jedng ciekawg rzecz (ponownie cytuje tekst juz poprawiony
przeze mnie):

~Wdwczas wypadty z lasu dwie niedZzwiedzice i rozszarpaty sposrod nich
czterdziestu dwéch mtodzieAcow”

a) tak jak pisatem wczesniej — skoro niedzwiedzice rozszarpaty 42 osoby ,,sposréd
nich” to znaczy, ze cata grupa liczyta znacznie wiecej. Wyobrazcie sobie, ze gdy
tylko przechodzicie przez miasto, od razu zbiera sie grupa ponad czterdziestu
mtodych mezczyzn, ktérzy gromadza sie tam razem, specjalnie po to, zeby z was
szydzi¢ (a przynajmniej tak to sie zaczeto w przypadku Elizeusza, kto wie czym by
sie to skohczyto, gdyby nie jego klgtwa). To jest zwyczajny ,gang” i nastawanie na
czyjes zycie. Byta to wiec ewidentnie grupa szydercéw, przeciwnikéw Boga — bali
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sie przeciwstawi¢ wprost Eliaszowi, ktérzy wczesniej przechodzit przez Betel, co
oznacza, ze zdawali sobie sprawe z kim maja do czynienia i ze kpiny z proroka to nie
sg zadne btahe sprawy. Byta to grupa tych, ktérzy nie chcieli sie nawréci¢ a ktérzy
tylko czekali na okazje wylania swojej nienawisci na Elizeusza, ktérego bali sie
mniej, gdyz jego nie znali z takich spektakularnych cudéw, jakie czynit Eliasz;

b) kara, ktérg zostato pokaranych 42 mtodziehcédw, byta precyzyjna i wymierzona
tylko w tych, ktérzy na nig ostatecznie zastuzyli. Skad to wiadomo? Z tekstu — skoro
grupa liczyta wiecej niz 42 osoby, to oznacza, ze reszta tych szydercéw zdotata
umkna¢ niedZzwiedzicom. Nie dlatego, ze byli tacy sprytni, ale dlatego, ze Bég im na
to pozwolit. Wynika to z logiki — skoro Bog moze zestac na kogos dzikie zwierzeta,
to moze tez sprawi¢, zeby jednych one skrzywdzity, a innych nie. Mamy tego
przyktady w Biblii — np. lwy, ktére nie skrzywdzity proroka Daniela, a skrzywdzity
jego oskarzycieli (zob. Dn 6);

c) Bég zapowiadat Izraelitom juz prawie 1000 lat wczes$niej, gdy zawierat z nimi
przymierze, podobng kare dla tych, ktérzy beda trwac w grzechach, mimo ze znaja
Boga i Jego przykazania:

.Jezeli [nadal] bedziecie postepowac Mnie na przekdr i nie zechcecie Mnie
stuchac, zesle na was siedmiokrotne kary za wasze grzechy: zesle na was

dzikie zwierzeta, ktére pozrg wasze dzieci, zniszczg bydto, zmniejszg zalud-
nienie, tak ze wasze drogi opustoszejg.” (Kpt 26:21-22)

d) Gdy zajrzymy w oryginalny hebrajski tekst dowiemy sie, ze tych 42 ,rozszarpa-
nych” przez niedzwiedzice mogto przezy¢ ten atak. Jak to? Stowo, ktére przettumac-
zono na polski jako ,i rozszarpaty”, to w oryginale , vattébaqqa‘nah,**. Samo stowo
przettumaczone na ,rozszarpac¢” to ,baqa,* i dostownie oznacza ono: ,rozszarpac”,
.roztupac¢”, ,rozpruc¢”, ,rozedrzec”, ,rozerwac”, ,zrobi¢ wytom”, ,wycig¢”, etc..
Choc nie wydaje sie, zeby chodzito o same mocne poranienie przez niedzwiedzice,
ale jednak o Smiertelne rozszarpanie, to jednak sam tekst pozostawia mozliwos¢, ze
mogto tez chodzi¢ o powazne rany, a nie o dostowne ,rozszarpanie na kawatki”. To
juz jednak jest tylko hipoteza.
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Podsumowanie

» Z oryginalnego jezyka tego fragmentu oraz z kontekstu, w ktérym on wystepu-
je wynika, ze moze on by¢ jak najbardziej przettumaczony w nastepujacy
sposob:

,Stamtad poszedt do Betel. Kiedy zas postepowat droga, mtodzi
mezczyzni wybiegli z miasta i nasmiewali sie z niego wzgardliwie, méwigc
do niego: «Wstgp w gdre, tysku! Wstap w gdre, tysku!» On zas odwrdcit
sie, spojrzat na nich i przeklat ich w imie Panskie. Wéwczas wypadty z lasu
dwie niedzwiedzice i rozszarpaty sposrod nich czterdziestu dwdch
mtodziencow” (2 Krl 2:23-24)

» Wcale nie chodzito o mate dzieci ani mtodych, niewinnych chtopcéw, ktérzy
tylko sobie zartowali z tysiny proroka Elizeusza;

» Kara dotyczyta pewnej grupy mtodych mezczyzn (42 osoby), ktérzy nalezeli do
jeszcze wiekszej grupy oséb bedagcych przeciwnymi i drwigcych sobie z Eliasza
i jego postugi (wzywania do nawrdcenia, gtoszenia stow Boga), co wynika z fak-
tu, ze bali sie jawnie z nim skonfrontowa¢ gdy ten przebywat w Betel, a zdecy-
dowali sie ujawni¢, gdy ustyszeli o jego odejsciu/oddaleniu sie;

» Skoro reszta tej grupy nie zostata ukarana, to znaczy, ze Bég okazat im
mitosierdzie. A to wskazuje, ze nawet w tej grupie byt wyrazny podziat na tych,
ktérzy byli szczerymi i zacietrzewionymi grzesznikami, ktérzy sprzeciwiali sie
Bogu i nie chcieli nawrdcenia (i to oni zostali ukarani) oraz na tych, dla ktérych
byta jeszcze szansa na nawrdcenie, dlatego nie zostali od razu ukarani, tylko
dostali szanse na nawrdécenie;

» Byli to mtodziency zacietrzewieni w swoich grzechach i sprzeciwiajgcy sie Bogu
— w innym wypadku nie sprzeciwialiby sie postudze Eliasza, ktéry wzywat do
nawrdcenia;

» Kara spotkata jedynie 42 mtodziehncéw z grupy — najpewniej tych, ktérych
miara grzechdw sie przebrata i ktérzy nie zamierzali sie nawréci¢. Odebrali
wiec stuszng kare za swoje trwanie w ztu i chec¢ jego powiekszania;

* Jest jakas minimalna szansa, ze te 42 osoby wcale nie zginety, ale ze zostaty
bardzo mocno poranione. Albo, ze przynajmniej jakas czes¢ tych oséb przezyta,
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ale odniosta powazne rany. | cho¢ moim zdaniem jest to raczej mato praw-
dopodobne, to nie mozna tego catkiem wykluczy¢;

W kazdym razie, nie byt to zaden akt okrucieAstwa Boga, tylko wymierzenie stusznej
kary, tym ktérym sie ona jak najbardziej nalezata. Dla wspétczesnych ludzi,
przyzwyczajonych do zycia z dala od Boga, i do tego, ze to oni sami sobie wyznacza-
ja standardy dobra i zta, taka kara moze sie wydawad okrutna. Jednak z perspekty-
wy sprawiedliwosci Bozej — czyli jedynej obiektywnej perspektywy jaka istnieje,
kara ta byta jak najbardziej uzasadniona i kazdy grzesznik, ktory bedzie chciat trwac
w swoim zacietrzewieniu, pomimo znajomosci Boga i Jego praw, ostatecznie tez
bedzie musiat odebrac sprawiedliwg kare. Nie dlatego, ze Bdg jest okrutny — gdyz
On non stop wzywa kazdego do oddania sie Jego mitosierdziu i zacheca do nawréce-
nia (wtasnie po to, zeby grzesznik mégt unikna¢ stusznej sprawiedliwosci) — ale dlat-
ego, ze obiektywna sprawiedliwos¢ wymaga ukarania zta i nagrodzenia dobra. Tylko
tyle i az tyle. Dlatego:

~Szukajcie Pana, gdy sie pozwala znalez¢, wzywajcie Go, dopdki jest
blisko! Niechaj bezbozny porzuci swg droge i cztowiek nieprawy swoje
knowania. Niech sie nawroéci do Pana, a Ten sie nad nim zmituje, i do Boga
naszego, gdyz hojny jest w przebaczaniu.” (1z 55:6-7)
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https://biblehub.com/interlinear/genesis/1-16.htm <
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